Uchwala Nr 1386/12
Zarzadu Powiatu w Stargardzie Szczecinskim
z dnia 21 czerwca 2012 roku

w sprawie zaméwienia publicznego na ,,Dostawe materialow biurowych
dla potrzeb Starostwa Powiatowego w Stargardzie Szczecinskim”

Na podstawie art. 32 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1592 z p6zn. zm.) oraz art. 91 ust. 1, art. 94 ust. 2
pkt 3) lit.a) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2010
r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Zatwierdza sie wyniki postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na ,,Dostawg materialéw biurowych dla
potrzeb Starostwa Powiatowego w Stargardzie Szczecifniskim™ 1 wybiera si¢ oferty
Wykonawcow:

1) PapCom s.c. Z Dobrodziej, L. Dobrodziej z siedziba w Szczecinie, przy
ulicy Koziej 18, ktéry zaoferowal za realizacj¢ I czgéci przedmiotu
zamoOwienia cene 51 869,17 zi brutto,

2) ,.Biuro Plus — Kitta i Spotka™ sp. j. z siedziba w Szczecinie, przy ulicy
Krélowej Korony Polskiej 25, ktéry zaoferowal za realizacjg II czesci
przedmiotu zaméwienia ceng 67 304,57 z1 brutto.

§ 2. Postanawia si¢ zawrze¢ umowy z wybranymi Wykonawcami, zgodnie ze
Specyfikacja Istotnych Warunk6w Zamoéwienia oraz zlozonymi ofertami.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza sig:
1) w zakresie wynikajacym z ustawy — Prawo zamowien publicznych -
Dyrektorowi Biura Zamoéwien,
2) w zakresie realizacji umowy zawartej w wyniku przeprowadzonego
postepowania — Dyrektorowi Biura Obstugi Urzedu.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Waldemar Gil — Starosta ........................

Marek Stankiewicz — Wicestarosta

Ireneusz Rogowski — Czlonek Zarzadu o it LR s sl

Iwona Wisniewska- Czlonek Zarzadu S“C’"‘E‘“ i L = ,»7



Uzasadnienie

Zgodnie z Uchwata Nr 1342/12 Zarzadu Powiatu w Stargardzie Szczecinskim z dnia
24 maja 2012 roku, postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego na ,.Dostawe
materialéw biurowych dla potrzeb Starostwa Powiatowego w Stargardzie Szczecinskim”,
znak WZ.272.9.2012.0C2, przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego.

Ogloszenie 0 zam6wieniu zostalo umieszczone w Biuletynie Zamowien Publicznych
pod numerem 117197-2012 w dniu 28 maja 2012 r. W prowadzonym postgpowaniu
dopuszczono mozliwos¢ skladania ofert czgsciowych, wyodrebniajac dwie czedci
zamoOwienia:

1) czeéc I zamdwienia - dostawa materialow biurowych,
2) czesé II zamodwienia — dostawa materialdow eksploatacyjnych do urzadzen drukujacych

i kopiujacych.

W wymaganym terminie, tj. do dnia 5 czerwca 2012 r. wplynely oferty nastepujacych
Wykonawcow:

1) Przedsigbiorstwa Produkcyjno Handlowego ,,SOWA” Sp. z o. o. z siedzibg w
Stargardzie Szczecifiskim, przy ulicy Batalionéw Chiopskich 1. Wykonawca zlozyt
ofert¢ na dwie czeéci zamdwienia 1 zaoferowal za realizacje:

a) I czedei przedmiotu zamowienia ceng 51 916,20 zi brutto,
b) II czesei przedmiotu zamdwienia ceng 85 649,34 zt brutto,

2) PapCom s.c. Z. Dobrodziej, L. Dobrodziej z siedziba w Szczecinie, przy ulicy Koziej
18. Wykonawca zlozyt ofertg na dwie czgsci zamowienia i zaoferowal za realizacje:
a) Iczesci przedmiotu zamowienia ceng 51 708,04 zi brutto,
b) II czgéci przedmiotu zamdwienia ceng 68 273,86 zt bruito,

3) ,Biuro Plus-Kitta i Spétka” sp. j. z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Krélowej Korony
Polskiej 25. Wykonawca zlozyt oferte na dwie czgsci zamowienia i zaoferowal za
realizacje:

a) I czedci przedmiotu zamdéwienia cene 53 030,88 zi brutto,
b) II czgsei przedmiotu zamowienia cene 67 304,57 zi brutto,

4) SORT S8p. z o. 0. z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Bialowieskiej 6A, Biuro
Handlowe w Stargardzie Szczeciniskim, przy ulicy Towarowej 13A. Wykonawca
ziozyl oferte na realizacj¢ II czgsci przedmiotu zamoéwienia i zaoferowat cene
71 756,97 zt brutto,

5) PARTNER BIURO Sp. z o. o. z siedziba w Szczecinie, przy ulicy Wielkopolskiej 18.
Wykonawca zlozyl oferte na realizacje I czeéci przedmiotu zaméwienia i zaoferowat

cene 56 466,22 zi brutto.

Komisja przetargowa ds. zaméwien publicznych dokonata badania i oceny ztozonych ofert.



Korzystajac z uprawnienia art. 26 ust. 3 ustawy — Prawo zamoéwien publicznych,
Komisja wezwata Wykonawcéw: PPH ,,SOWA” Sp. z 0. o. z siedzibg w Stargardzie
Szczecinskim oraz PapCom s.c. Z. Dobrodziej, L. Dobrodziej z siedzibg w Szczecinie do
zlozenia brakujacych dokumentéw i oéwiadczen potwierdzajacych spelnienie warunkéw
udzial w postgpowaniu. Wykonawcy uzupetnili dokumenty w wymaganym przez
Zamawiajacego terminie.

Ponadto, na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 3) ustawy, Komisja przetargowa poprawila w
ofertach Wykonawcow: PapCom s.c. Z. Dobrodziej, £.. Dobrodziej z siedzibg w Szczecinie
oraz PARTNER BIURO Sp. z o0.0. z siedzibg w Szczecinie, omylki polegajace na
niezgodnoéci oferty ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zaméwienia, nie powodujacych
istotnych zmian w tresci oferty, na co Wykonawcey wyrazili zgode.

W ofercie Wykonawcy — PapCom s.c. Z. Dobrodziej, L. Dobrodziej, wystapila omytka, ktora
polega na tym, ze Wykonawca w formularzu cenowym dla I czgsci zamowienia w poz. 100
dotyczacej zszywacza metalowego o mocy zszywania co najmniej 50 kartek, podal jedynie
ceng jednostkowa netto. Wykonawca omytkowo nie wyliczyl wartosci brutto dla w/w pozycji,
ale wskazal ceng jednostkows, co umozliwilo Zamawiajacemu dokonanie wyceny tej pozycji.
Cena jednostkowa, stanowila tu ceng wyjéciowa wprowadzanych nastgpnie zmian w ofercie
Wykonawcy. W zwiazku z tym, Zamawiajacy korzystajac z uprawnienia wynikajacego z art.
87 ust. 2 pkt 3) ustawy — Prawo zamowien publicznych, poprawil w ofercie powyzsza omytke
i zawiadomil Wykonawce, ze wartosé jego oferty dla I czesci zamowienia wynosi 51 869,17
zt brutto.

Wykonawca - PARTNER BIURO Sp. z o0.0., popelnit omylke pisarska wpisujac w
Formularzu cenowym dla I czgéci zamdwienia, w poz. 13 dotyczacej foli do laminowania A4,
100 mic., ilos¢ sztuk 40 zamiast wymagang przez Zamawiajacego ilos¢ sztuk 4. Powyzsza
omyltka spowodowata niezgodnos¢ oferty ze Specyfikacja Istotnych Warunkéw Zamowienia.
W zwiazku z tym, ze Wykonawca wskazal cene jednostkowa, umozliwilo to Zamawiajacemu
dokonanie samodzielnej wyceny tej pozycji dla prawidlowej ilosci sztuk.

Poprawienie tej niezgodnosci nie spowodowalo istotnej zmiany w tresci oferty, poniewaz
w zlozonej ofercie podana byla cena jednostkowa, ktéra stanowila cene wyjsciowa
wprowadzanych nastgpnie zmian. Zamawiajacy dokonat zatem poprawy ilosci sztuk dla w/w
pozycji, a nastgpnie za pomocs dzialan arytmetycznych obliczyt dla niej wymagang wartosc,
z uwzglednieniem konsekwencji w cenie oferty wynikajacych z wprowadzonych zmian.

W zwigzku z tym, Zamawiajacy korzystajac z uprawnienia wynikajacego z art. 87 ust. 2 pkt
3) ustawy — Prawo zamoéwien publicznych, poprawit w ofercie powyzsza omytke
i zawiadomil Wykonawce, ze wartos¢ jego oferty dla I czesci zamdéwienia wynosi 55 364,09
zt brutto.

Ponadto, na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2) ustawy, Komisja przetargowa poprawita w
ofercie Wykonawcy — PPH ,,SOWA” Sp. z o0.0. z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim,
oczywiste omylki rachunkowe, uwzgledniajac konsekwencje rachunkowe dokonanych
poprawek. W zwiazku z tym, prawidlowo wyliczona cena oferty Wykonawcy za realizacje I
czesci zamowienia wynosi 51 911,31 zi brutto.

W wyniku przeprowadzonej oceny ofert, proponuje sig¢ wybra¢ jako najkorzystniejsza
ofert¢ Wykonawcy:



1) dla I czeSci zambéwienia — PapCom s.c. Z. Dobrodziej, .. Dobrodziej z siedzibg w
Szczecnie, przy ulicy Koziej 18. Wykonawca zaoferowal za realizacje zamdwienia
cene 51 869,17 brutto,

2) dla II czedci zamdwienia — ,,Biuro Plus — Kitta i Spétka” sp.j. z siedziba w Szczecnie,
przy ulicy Krélowej Korony Polskiej 25. Wykonawca zaoferowal za realizacje
zamowienia cene 67 304,57 zi brutto.

Wykonawcy spelnit wszystkie warunki okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia i dla poszczegdlnych czgsci zamowienia zaoferowali najnizsze ceny, uzyskujac
maksymalng liczbe punktow - 100.
Zestawienie zlozonych ofert wraz z punktacja

oferty

Wykonawea

Oferowana cena brutto

Liczba uzyskanych
punktow

I czgsé
przedmiotu
zamdwienia

II czgsé
przedmiotu
zamowienia

1 czgsé
przedmiotu
zamowienia

IT czesé
przedmiotu
zamowienia
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PPH ,,SOWA” Sp. z 0. 0.
ul. Batalionéw Chlopskich 1
73-110 Stargard Szczecinski

51 911,31z

85 649,34 z

99,92 pkt

78,58 pkt

73
112

PapCom s.c.

Z. Dobrodziej, L. Dobrodziej
ul. Kozia 18

70-791 Szczecin

51 869,17 zt

68 273,86 zt

100 pkt

98,58 pkt

3
5!3

»Biuro Plus - Kitta i Spétka™
sp. j.

ul. Krélowej Korony Polskiej
25

70-485 Szczecin

53 030,88 =zt

67 304,57 zt

97,81 pkt

100 pkt

1,4'}!

SORT Sp. zo. 0.

ul. Biatowieska 6A
71-010 Szezecin
Biuro Handlowe:
Stargard Szczecinski,
ul. Towarowa 13A

71 756,97 zt

93,80 pkt

”
1!5

PARTNER BIURO
Sp.zo.o.

ul. Wielkopolska 18
70-451 Szczecin

55 364,00 zt

93,69 pkt

Umowy z wybranymi Wykonawcami zostang zawarte, zgodnie z art. 94 ust. 2 pkt 3 lit.
a) ustawy — Prawo zamowien publicznych, przed uptywem terminu, o ktéorym mowa w art. 94
ust. 1 pkt 2, tj. w terminie krétszym niz 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.
W zwiazku z powyzszym podjecie uchwaly uwaza sie za zasadne.
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