Uchwala Nr 2159/13
Zarzadu Powiatu w Stargardzie Szczecinskim
z dnia 4 lipca 2013 roku

w sprawie zamowienia publicznego na ,,Wykonywanie operatéw szacunkowych
dzialek stanowigcych wlasnoéé¢ Skarbu Panstwa oraz dzialek stanowigcych wlasnosé
Powiatu Stargardzkiego”

Na podstawie art. 32 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (Dz. U, z 2013 r. poz. 595) oraz art. 24 ust. 2 pkt 4, art. 89 ust. 1 pkt 5, art. 91
ust. 1, art. 94 ust. 1 pkt 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.), uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Zatwierdza si¢ wyniki postgpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego
prowadzonego W firybie przetargu nieograniczonego na ,Wykonywanie  operatow
szacunkowych  dzialek stanowiacych  wlasno$¢ Skarbu Pafistwa oraz dzialek
stanowigcych wihasnosc Powiatu Stargardzkiego™:

1) wyklucza sie¢ Wykonawcow:

a) Zesp6l Niezaleznych Rzeczoznawcéw Majatkowych Grupa Zachdéd S.C.
z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Szczesliwej 16,

b) Konsorcjum firm: Biura Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA” mgr inz. Zenon
Stowik z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim, przy ulicy Limanowskiego
46/C oraz Biura Wyceny Nieruchomosci ESTIMA Krzysziofa Pasieka —
Garstecka z siedzibg w Marianowie, przy ulicy Lakowej 7,

¢) Konsorcjum firm: Przemystaw Aleksandrowicz, Aleksandrowicz — Wycena
Nieruchomosci z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim, przy ulicy
Krasinskiego 15/2 oraz Wycena Nieruchomosci mgr inz. Maria Ulasiewicz
z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Koliataja 27/11,

d) WIND ESTATE Marianna Kamrowska z siedziba w Szczecinie, przy ulicy
Wyszynskiego 37,

- poniewaz nie wykazali spelnienia warunkéw udzialu w postepowaniu,

2) odrzuca si¢ oferty Wykonawcow:

a) Zespolu Niezaleznych Rzeczoznawcow Majatkowych Grupa Zachéd S.C.
z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Szczesliwej 16,

b) Konsorcjum firm: Biura Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA” mgr inz. Zenon
Stowik z siedzibg w Stargardzie Szczecifiskim, przy ulicy Limanowskiego
46/C oraz Biura Wyceny Nieruchomoéci ESTIMA Krzysztofa Pasieka —
Garstecka z siedzibg w Marianowie, przy ulicy Lakowej 7,

¢) Konsorcjum firm: Przemystaw Aleksandrowicz, Aleksandrowicz — Wycena
Nieruchomosei z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim, przy ulicy
Krasinskiego 15/2 oraz Wycena Nieruchomosci mgr inz. Maria Ulasiewicz
z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Kolataja 27/11,

d) WIND ESTATE Marianna Kamrowska z siedzibg w Szczecinie, przy ulicy
Wyszynskiego 37,

- poniewaz zostaly zlozone przez Wykonawcéw wykluczonych z udziatu
W postgpowaniu o udzielenie zamowienia,

3) wybiera si¢ oferty Wykonawcow:

a) Konsorcjum firm: Wycena Nieruchomosci Grzegorz Kostka z siedzibg
w Przectawiu 94D/4 oraz KONSTAT Halina i Stawomir Stankowscy



2 siedzibg w Szczecinie, przy ulicy Anhellego 3, ktéore zaoferowalo za
realizacje I czedci zaméwienia ceng 12 140,10 zt brutto,

b) ,,WEDO” Wycena Nieruchomodci mgr inz. Zofia Graczyk z siedzibg
w Bezrzeczu, przy ulicy Nowolesnej 39, ktory zaoferowat za realizacje II
czesci zamowienia ceng 2 337 zi brutto, a za realizacje III czeséci zamowienia
zaoferowat cene 13 087,20 zi brutto.

§ 2. Postanawia si¢ zawrze¢ umowy Z wybranymi Wykonawcami, zgodnie ze
Specyfikacja Istotnych Warunkow Zamo6wienia oraz ztozonymi ofertami.

§ 3. Wykonanie uchwaly powierza si¢:
1) w zakresie wynikajacym z ustawy — Prawo zaméwien publicznych - Dyrektorowi
Wydziatu Zamowien i Inwestycji,
2) w zakresie realizacji umowy zawartej w wyniku przeprowadzonego postgpowania -
Dyrektorowi Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Waldemar Gil — Starosta

-
Marek Stankiewicz — Wicestarosta e Q}l// ........................

Iwona Wisniewska- Cztonek Zarzadu SLHG“‘E"C\I‘“‘:L‘:*“M"-:’(}E



Uzasadnienie

Zgodnie z Uchwalg Nr 2087/13 Zarzadu Powiatu w Stargardzie Szczecinskim z dnia
23 maja 2013 roku, postgpowanie o udzielenie zaméwienia publicznego na ,,Wykonywanie
operatow szacunkowych dzialek stanowigcych wilasnos¢ Skarbu Panstwa oraz dzialek
stanowiacych wlasnoé¢ Powiatu Stargardzkiego”, znak WZ.272.14.2013.0C2,
przeprowadzono w trybie przetargu nieograniczonego.
Ogloszenie o zamdwieniu zostalo zamieszczone w Biuletynie Zaméwien Publicznych pod
numerem 93625-2013 w dniu 29 maja 2013 r., natomiast ogloszenie o zmianie ogloszenia
zamieszczono w Biuletynie Zaméwienn Publicznych pod numerem 102755-2013 w dniu 6
czerwca 2013 r.
W wymaganym terminie, tj. do dnia 12 czerwca 2013 roku wplyngly oferty nastgpujacych
Wykonawcow:

1) Kancelarii Rzeczoznawcy Majagtkowego Zbigniew Witkiewicz 2z siedzibg

w Stargardzie Szczecinskim, przy ulicy Staszica 9/1A-B, ktéry zaoferowal za

realizacjeg:

a) I czesci przedmiotu zaméwienia cene 13 776 zi brutto,

b) II czedci przedmiotu zamowienia ceng 4 920 zi brutto,

c) III czedel przedmiotu zamowienia ceng 28 843,50 zt brutto,

2) Zespotu Niezaleznych Rzeczoznawcow Majatkowych Grupa Zachdd S.C. z siedzibg
w Szczecinie, przy ulicy Szczesdliwej 16, ktore zaoferowalo za realizacje:
a) [ czesci przedmiotu zaméwienia cene 16 482 zl brutto,
b) II czgsci przedmiotu zamdéwienia cene 5 535 zl brutto,
c) lII czesci przedmiotu zamowienia cene 31 672,50 zt brutto,

3) ,WEDO” Wycena Nieruchomosci mgr inz. Zofia Graczyk z siedziba w Bezrzeczu,
przy ulicy Nowolesnej 39, ktéry zaoferowat za realizacje:
a) II czgsci przedmiotu zaméwienia cene 2 337 zit brutto,
b) III czesci przedmiotu zamowienia cene 13 087,20 zt brutto,

4) Konsorcjum firm: Wycena Nieruchomosci Grzegorz Kostka z siedzibg w Przeclawiu
94D/4, Przectaw oraz KONSTAT Halina i Stawomir Stankowscy z siedziba
w Szczecinie, przy ulicy Anhellego 3, ktére zaoferowalo za realizacje:
a) I czesci przedmiotu zamowienia cene 12 140,10 zt brutto,
b) II czgsci przedmiotu zaméwienia cene 3 567 zt brutto,
c) III czgsci przedmiotu zamdwienia cene 20 049 zi brutto,

5) Konsorcjum firm: Biura Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA” mgr inz. Zenon Stowik
z siedzibg w Stargardzie Szczecifiskim, przy ulicy Limanowskiego 46/C oraz Biura
Wyceny Nieruchomosci ESTIMA Krzysztofa Pasieka — Garstecka z siedziba
w Marianowie, przy ulicy Lakowej 7, ktére zaoferowalo za realizacje:

a) I czesci przedmiotu zamowienia cene 3 359,79 zi brutto,
b) II czgsci przedmiotu zaméwienia cene 1 599,90 zt brutto,
c) I czesci przedmiotu zamdwienia cene 7 839,51 zi brutto,

6) Biura Wyceny Nieruchomosci ,,DOM — MECH” Katarzyna Korbutowicz z siedzibg
w Stargardzie Szczecinskim, przy ulicy Pilsudskiego 87d/6, ktére zaoferowalo za
realizacje:

a) I czgsci przedmiotu zamdwienia cene 13 284 zt brutto,



b) II czgsci przedmiotu zaméwienia ceng 3 677,70 z! brutto,
c) III czesci przedmiotu zamoéwienia cene 18 020,73 z! brutto,

7) IN — HAL” Biuro Wycen i Obrotu Nieruchomosciami z siedzibg w Stargardzie
Szczecinskim, przy ulicy Pitsudskiego 105/3, ktore zaoferowato za realizacje:
a) Il czesci przedmiotu zamodwienia ceng 3 690 z! brutto,
b) III czesci przedmiotu zaméwienia cene 18 425,40 zt brutto,

8) Konsorcjum firm: Przemystaw Aleksandrowicz, Aleksandrowicz — Wycena
Nieruchomosci z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim, przy ulicy Krasinskiego 15/2
oraz Wyceny Nieruchomosci mgr inz. Maria Ulasiewicz z siedzibg w Szczecinie, przy
ulicy Koltataja 27/11, ktére zaoferowalo za realizacje:

a) [ czesci przedmiotu zaméwienia ceng 10 073,70 zi brutto,
b) III czedei przedmiotu zamdwienia cene 19 569,30 zt brutto,

9) .WIND ESTATE” Marianna Kamrowska z siedziba w Szczecinie, przy ulicy
Wyszynskiego 37, ktéry zaoferowat za realizacje III czesci przedmiotu zamowienia
ceng 54 169,20 zi brutto.

Komisja przetargowa ds. zamdwien publicznych dokonata badania i oceny zloZzonych
ofert.

Korzystajac z uprawnienia wynikajacego z art. 26 ust. 3 ustawy — Prawo zamowien
publicznych, Komisja wezwala Wykonawcow: Kancelari¢ Rzeczoznawcy Majatkowego
Zbigniew Witkiewicz z siedziba w Stargardzie Szczecifiskim, Zespél! Niezaleznych
Rzeczoznawcow Majatkowych Grupa Zachéd S.C. z siedzibg w Szczecinie, ,,WEDQO”
Wycena Nieruchomoéci mgr inz. Zofia Graczyk z siedziba w Bezrzeczu, Biuro Wyceny
Nieruchomosei ,,DOM - MECH” Katarzyna Korbutowicz z siedzibg w Stargardzie
Szczecinskim, ,IN — HAL” Biuro Wycen i Obrotu Nieruchomo$ciami z siedzibg w
Stargardzie Szczecinskim, Konsorcjum firm: Przemystaw Aleksandrowicz, Aleksandrowicz —
Wycena Nieruchomosci z siedzibg w Stargardzie Szczecifiskim oraz Wycena Nieruchomodci
Maria Utlasiewicz z siedzibga w Szczecinie, ,,WIND ESTATE” Marianna Kamrowska
z siedziba w Szczecinie oraz Konsorcjum firm: Biuro Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA”
mgr inz. Zenon Slowik z siedziba w Stargardzie Szczecifiskim i Biuro Wyceny
Nieruchomosci ESTIMA Krzysziofa Pasieka — Garstecka z siedzibg w Marianowie, do
uzupelnienia oswiadczen oraz dokumentéw potwierdzajgcych spelnienie warunkéw udziatu
w postepowaniu. Ponadto, na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy, Komisja wezwala —
Wykonawce: ,,WIND ESTATE” Marianna Kamrowska z siedziba w Szczecinie, do zlozenia
wyjasnien dotyczacych oswiadczen i dokumentéw przedlozonych przez Wykonawce.
Wykonawcey: ,,WIND ESTATE” Marianna Kamrowska z siedziba w Szczecinie oraz Zespot
Niezaleznych Rzeczoznaweéw Majatkowych Grupa Zachod S.C. z siedzibg w Szczecinie nie
odpowiedzieli na wezwanie i nie uzupelnili wymaganych os$wiadczen oraz dokumentow,
natomiast pozostali odpowiedzieli na wezwanie w wymaganym terminie.

Komisja na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy — Prawo zaméwien publicznych, wystgpita
do Wykonawcy - Konsorcjum firm: Biura Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA” mgr inz.
Zenon Stowik z siedziba w Stargardzie Szczecinskim i Biura Wyceny Nieruchomosci
ESTIMA Krzysztofa Pasicka — Garstecka z siedziba w Marianowie o zloZenie wyjasnien
dotyczacych elementéw oferty majacych wplyw na wysokos$é zaoferowanej ceny, w celu
ustalenia czy oferta nie zawiera razaco niskiej ceny. Wykonawca zlozyl stosowne
wyjasnienie.



W wyniku badania i oceny ofert, Komisja proponuje przyjaé ponizsze rozstrzygniecia.
Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy — Prawo zaméwien publicznych, z postgpowania
proponuje si¢ wykluczy¢é Wykonawce — ,,WIND ESTATE” Marianna Kamrowska z siedziba
w Szczecinie, poniewaz nie wykazat spelnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy w Rozdziale II § 8 pkt 5 SIWZ, w celu potwierdzenia, z¢ Wykonawca
znajduje sie w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniajacej wykonanie zamdwienia,
wymagal zalaczenia oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w
zakresie prowadzonej dziatalnosci zwigzanej z przedmiotem zaméwienia. W zwigzku z tym,
ze Wykonaweca, przedlozyl dokument $wiadczacy o zawarciu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej - polise, jednak nie przediozyl dowodu jej oplacenia, zostat
wezwany do uzupelnienia tego dokumentu.

Ponadto, Zamawiajacy w Rozdziale II § 8 pkt 8 SIWZ, okreslil, ze wymaga zalaczenia do
oferty listy podmiotéw nalezacych do tej samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa w art. 24
ust. 2 pkt 5 ustawy, badZ odpowiednio przedlozenia informacji o tym, ze Wykonawca nie
nalezy do grupy kapitalowej — zalacznik nr 8 do SIWZ. W zwiazku z tym, ze wraz ze zlozong
ofertg nie przedlozono w/w dokumentu, Zamawiajacy wezwat do jego uzupelnienia.

Poza tym, na podstawie art. 26 ust. 4 ustawy, Zamawiajacy wezwal do zlozenia wyjasnien
dotyczacych o$wiadczen i dokumentéw przediozonych przez Wykonawce, tj. Wykazu prac
podobnych. Z odpisu centralnej ewidencji i informacji o dzialalnosci gospodarczej wynika,
ze przedsigbiorstwo ,,WIND ESTATE” Marianna Kamrowska rozpoczelo wykonywanie
dziatalnosci gospodarczej w dniu 3 kwietnia 2013 r., natomiast Wykonawca przedstawil w
Wykazie prac podobnych ushugi, ktére wykonane byly przed data rozpoczgcia dziatalnosci.
W zwigzku z tym, Zamawiajacy poprosil o zlozenie wyjasnienn dotyczacych posiadanego
uprawnienia do powolywania si¢ na doswiadczenie zdobyte przed tym terminem, tj. przed 3
kwietnia 2013 r.

Wykonawea nie uzupelnil wymaganych dokumentéw i o§wiadezen, w zwiazku z tym,
podlega on wykluczeniu z postgpowania. Jednoczesnie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy,
Zamawiajacy odrzuca oferte w/w Wykonawcy, poniewaz zostata ztozona przez Wykonawce
wykluczonego z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia.

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy — Prawo zaméwien publicznych, z postepowania
proponuje si¢ wykluczy¢ Wykonawcg — Zespot Niezaleznych Rzeczoznawcéw Majatkowych
Grupa Zachéd S.C. z siedzibg w Szczecinie, poniewaz nie wykazal spelnienia warunkéw
udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy w Rozdziale II § 8 pkt 5 SIWZ, w celu potwierdzenia, ze Wykonawca
znajduje si¢ w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniajacej wykonanie zaméwienia,
wymagal zalaczenia oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej
w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwiazanej z przedmiotem zaméwienia. Wykonawcea -
wspolnicy spotki cywilnej wystepujacy jako ,,Zespél Niezaleznych Rzeczoznawcow
Majatkowych Grupa Zachéd” — Wojciech Dobosz, Waldemar Isad oraz Alicja Przylepa,
przedtozyli dokument swiadczacy o zawarciu przez kazdego wspélnika umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnosci cywilnej - polisy, jednak nie przedlozyli dowodu ich oplacenia.
W zwigzku z tym, Zamawiajacy wezwal do uzupelnienia tych dokumentéw.

Ponadto, Zamawiajacy w:

1) Rozdziale II § 8 pkt 2 SIWZ, okreslil, ze wymaga przedlozenia oéwiadczenia o spetnianiu
warunkow okres$lonych w art. 22 ust. 1 Prawa zaméwien publicznych — zalacznik nr 3 do
SIWZ,



2) Rozdziale II § 8 pkt 6 ust. 1 SIWZ, okredlil, ze wymaga przedlozenia oswiadczenia
o braku przestanek do wykluczenia - zatacznik nr 6 SIWZ,

3) Rozdziale I § 8 pkt 8 SIWZ okreslil, ze wymaga przedlozenia listy podmiotéw
nalezacych do tej samej grupy kapitalowej, o ktérej mowa w art. 24 ust. 2 pkt 5 ustawy,
badz odpowiednio przedlozenia informacji o tym, ze Wykonawca nie nalezy do grupy
kapitalowej — zatacznik nr 8 do SIWZ.

W zwigzku z tym, Ze oswiadczenia te przedlozyt jedynie Pan Wojciech Dobosz dziatajacy

w imieniu i na rzecz spélki, natomiast, zgodnie z zapisami Rozdziatu II §13 pkt 5 ppkt 1)

SIWZ, w/w oéwiadczenia winien zlozyé kazdy z Wykonawcéw wystepujacych wspdlnie

w niniejszym postgpowaniu, zostali oni wezwani do ich uzupetnienia.

Wykonawca nie uzupelnil wymaganych dokumentéw lub o$wiadczen, w zwigzku z

tym, podlega on wykluczeniu z postgpowania. Jednoczesnie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5)

ustawy, Zamawiajacy odrzuca ofert¢ w/w Wykonawcy, poniewaz zostala zlozona przez

Wykonawce wykluczonego z udzialu w postgpowaniu o udzielenie zamdwienia.

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy — Prawo zaméwien publicznych, z postepowania
proponuje si¢ wykluezyé réwniez Wykonawce — Konsorcjum firm: Przemystaw
Aleksandrowicz, Aleksandrowicz — Wycena Nieruchomosci z siedzibg w Stargardzie
Szczecinskim oraz Wycena Nieruchomosei Maria Ulasiewicz z siedziba w Szczecinie, ze
wzgledu na niewykazanie spetnienia warunkéw udziatu w postepowaniu.

Zamawiajacy w Rozdziale I § 8 pkt 5 SIWZ, w celu potwierdzenia, ze Wykonawca
znajduje si¢ w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniajacej wykonanie zamowienia,
wymagal zalaczenia oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnodci cywilnej
w zakresie prowadzonej dzialalnosci zwigzanej z przedmiotem zamowienia. Wykonawca,
Konsorcjum firm: Przemystaw Aleksandrowicz, Aleksandrowicz — Wycena Nieruchomosci
z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim oraz Wycena Nieruchomosci Maria Ulasiewicz
z siedziba w Szczecinie, przedlozyli dokument $wiadczacy o zawarciu przez kazdego z
czlonkéw konsorcjum uméw ubezpieczenia odpowiedzialnodei cywilnej - polise, jednak nie
przedtozyli dowodu ich opfacenia. W zwigzku z tym, Zamawiajacy wezwat do uzupelnienia
tych dokumentow.

Wykonawca przedlozyl dowdd oplacenia polisy przez Panig Marie Ulasiewicz -
Wycena Nieruchomodci, dokonanego 17 stycznia 2013 r. oraz dowéd oplacenia polisy przez
Pana Przemyslawa Aleksandrowicza, Aleksandrowicz — Wycena Nieruchomodci, dokonanego
27 czerweca 2013 r.

Zlozona wraz z ofertg polisa OC — zgodnie z §1 ust. 1 pkt 11 Rozporzadzenia Prezesa Rady
Ministréw z dnia 19 lutego 2013 r. w sprawie rodzajéw dokumentéw, jakich moze zadaé
zamawiajacy od wykonawcy, oraz form, w jakich te dokumenty moga by¢ skladane — winna
by¢ oplacona. Wykonawca, w wyniku wezwania do uzupelnienia, przedlozyl dowod
uiszczenia oplaty skladki, z tredci ktérej jednoznacznie wynika, iz do dnia skladania ofert, tj.
do dnia 12 czerwca 2013 r. polisa Czlonka konsorcjum: Przemystawa Aleksandrowicza,
Aleksandrowicz — Wycena Nieruchomosdci z siedziba w Stargardzie Szczecinskim, nie byla
optacona. Wykonawca dokonat optacenia polisy zawartej w dniu 14 maja 2013 r., dopiero 27
czerwcea 2013 r. Tak wigc w dniu skladania ofert, warunek udzialu w postgpowaniu nie zostat
spetniony.

Pozniejsze wypelnienie tego obowigzku przez Wykonawce (optata polisy) nie moze byé
uznane za spelnienie warunku podmiotowego udzialu w postepowaniu o zamoéwienia
publicznego, nawet — je$li w $wietle innych, odrebnych przepiséw, przede wszystkim
przepiséw kodeksu cywilnego, pozniejsze (wsteczne) oplacenie polisy przez podmiot do tego



zobowiazany odnosi skutek prawny (wyrok KIO z dnia 21 czerwea 2012 r., sygn. akt KIO
1156/12, wyrok KIO z dnia 10 sierpnia 2011 r., sygn. akt KIO 1623/11; wyrok z dnia 6
grudnia 2011 r., sygn. akt KIO 2537/11).

Przepisy ustawy — Prawo zamdwien publicznych, bezwzglednie bowiem wymagajg
przediozenia przez Wykonawcow dokumentdéw oplaconej polisy, a takze spelnienia warunku
udzialu w postgpowaniu na dzien uptywu terminu skadnia ofert. Dlatego tez nalezy uznac, iz
skoro polisa Wykonawecy - Czlonka konsorcjum: Przemyslawa Aleksandrowicza,
Aleksandrowicz — Wycena Nieruchomosci z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim, nie zostala
uiszczona na dzien skladania ofert, oznacza to, iz Wykonawca nie speinil warunku udzialu w
postepowaniu i podlega wykluczeniu z postepowania.

Jednoczesnie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy, Zamawiajacy odrzuca oferte w/w
Wykonawcy, poniewaz zostala zlozona przez Wykonawce wykluczonego z udziatu w
postgpowaniu o udzielenie zamoéwienia.

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy — Prawo zamdwien publicznych,
Z postgpowania proponuje si¢ wykluczy¢ réwniez Wykonawce — Konsorcjum firm: Biuro
Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA” mgr inz. Zenon Stowik z siedzibg w Stargardzie
Szezecinskim 1 Biuro Wyceny Nieruchomosci ESTIMA Krzysztofa Pasieka — Garstecka z
siedzibg w Marianowie, poniewaz nie wykazalo spelnienia warunkéw udzialu w
postepowaniu.

Zamawiajacy w Rozdziale II § 8 pkt 5 SIWZ, w celu potwierdzenia, ze Wykonawca
znajduje si¢ w sytuacji ekonomicznej i finansowej zapewniajace] wykonanie zaméwienia,
wymagal zalaczenia oplaconej polisy, a w przypadku jej braku innego dokumentu
potwierdzajacego, ze Wykonawca jest ubezpieczony od odpowiedzialnodci cywilne] w
zakresie prowadzonej dzialalnodci zwigzanej z przedmiotem zamodwienia. Jednoczesnie,
Zamawiajacy w Rozdziale II §13 pkt 5 ppkt 1) SIWZ, okreslil, ze kazdy z Wykonawcow
wystepujacych wspdlnie winien zlozy¢ optacong polis¢ lub inny dokument potwierdzajacy,
ze jest ubezpieczony od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci
zwiazane] z przedmiotem zamowienia. W zwiazku z tym, ze wraz ze zlozona przez
Konsorcjum firm: Biuro Wyceny Nieruchomosci ,,PARCELA™ mgr inz. Zenon Stowik z
siedzibg w Stargardzie Szczecifiskim oraz Biuro Wyceny Nieruchomodci ESTIMA
Krzysztofa Pasieka — Garstecka z siedzibga w Marianowie, oferta, przedlozono polise
wystawiong na Biuro Wyceny Nieruchomos$ci ,,PARCELA” mgr inz. Zenon Slowik z
siedzibg w Stargardzie Szczecinskim oraz polise imienng, wystawiona na Pana Adama
Garsteckiego, a nie na Czlonka konsorcjum - Wykonawce wystgpujacego wspolnie, tj. Biuro
Wyceny Nieruchomosci ESTIMA Krzysztofa Pasieka — Garstecka z siedzibg w Marianowie,
Zamawiajacy wezwal Wykonawce do uzupelnienia tego dokumentu.

Zgodnie z art. 2 pkt 11) ustawy - Prawo zamowien publicznych Wykonawca jest osoba
fizyczna, osoba prawna albo jednostka organizacyjna nieposiadajaca osobowosci prawnej,
ktora ubiega si¢ o udzielenie zamowienia publicznego, zlozyla oferte lub zawarta umowe w
sprawie zamoOwienia publicznego. Oferte w niniejszym postegpowaniu zlozylo konsorcjum
firm, ktérej czlonkiem jest Wykonawea - Biuro Wyceny Nieruchomodci ESTIMA Krzysztofa
Pasieka — Garstecka z siedzibg w Marianowie i to ten Wykonawca winien spelnia¢ warunki
udziahi w postepowaniu, a nie Pan Adam Garstecki, bedacy pelnomocnikiem Wykonawey i
rzeczoznawca majatkowym wystgpujacym z jego ramienia. Wykonawca nie moze sig¢ opieraé
na innych osobach w zakresie w jakim wymagania te ze wzgledu na bezpieczenstwo realizacji
zadania przypisane sa Wykonawcy. Zgodnie z zapisami ustawy — Prawo zamowien
publicznych, jak réwniez rozporzadzenia w sprawie dokumentéw, wymagania ekonomiczne



takie jak posiadanie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej w zakresie prowadzonej
dziatalno$ci gospodarczej ze swej istoty przypisane jest bezposrednio Wykonawcy.
_Niezaleznie od charakteru polisy OC (zbiorowa, indywidualna) czy dokumentu
przedstawionego na dowéd posiadania ubezpieczenia OC (polisa, certyfikat) z dokumentu
tego winno wynikaé jednoznacznie, iz dany wykonawca jest ubezpieczony od
odpowiedzialnoéei cywilnej w zakresie prowadzonej dziatalnosci zwiazanej z przedmiotem
zaméwienia...” - Wyrok z dnia 21 pazdziernika 2011 r., sygn. akt. KIO 21 54/11.

Na wezwanie Zamawiajacego, Wykonawca przedtozy! Aneks do umowy ubezpieczenia
przediozonej do oferty. Aneks dotyczy korekty danych ubezpieczonego. Zgodnie z jego
zapisami ubezpieczonym w/w polisa jest Pan Adam Garstecki z Biura Wyceny
Nieruchomogci ESTIMA Krzysztofa Pasieka — Garstecka. Aneks zostal sporzadzony 25
czerwea 2013 1. i obowigzuje réwniez od tego dnia, czyli do dnia sktadania ofert, tj. do dnia
12 czerwea 2013 1. ochrong ubezpieczeniowa objety byl Pan Adam Garstecki, jako osoba
fizyczna.

Przepisy ustawy — Prawo zamowieni publicznych wymagaja w postgpowaniu o udzielenie
zamowienia przedlozenia wymaganych przez Zamawiajacego dokumentéw potwierdzajacych
spetnianie warunku dziatlu w postgpowaniu, nakazujac weryfikacje speiniania tego warunku
na dzieh uplywu terminu skiadania ofert. W przypadku niespelnienia tych wymogéw
Wykonawca powinien zosta¢ wykluczony z udziatu w postepowaniu. W zwiazku z tym, ze
polisa OC Wykonawey - Biura Wyceny Nieruchomoéci ESTIMA Krzysztofa Pasieka —
Garstecka obowiazuje od dnia 25 czerwca 2013 r., tj. po uptywie terminu wyznaczonego do
skladania ofert, Zamawiajacy wyklucza Wykonawce — Konsorcjum firm: Biuro Wyceny
Nieruchomosei ,PARCELA” mgr inz. Zenon Stowik z siedzibg w Stargardzie Szczecinskim
i Biuro Wyceny Nieruchomosci ESTIMA Krzysztofa Pasicka — Garstecka z siedziba
w Marianowie z postepowania i jednocze$nie, zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 5) ustawy,
Zamawiajacy odrzuca ofertg, poniewaz zostala ztozona przez Wykonaweg wykluczonego
z udzialu w postepowaniu o udzielenie zamoéwienia.

Spoéréd pozostatych ofert, proponuje sig wybra¢ jako najkorzystniejsze oferty
Wykonawcow:

1) Konsorcjum firm: Wycena Nieruchomosci Grzegorz Kostka z siedziba w Przectawiu,
94D/4, Przeclaw oraz KONSTAT Halina i Stawomir Stankowscy z siedziba
w Szczecinie, przy ulicy Anhellego 3, ktére zaoferowalo za realizacje 1 czgsci
zamdwienia cene 12 140,10 zi brutto,

2) .WEDO” Wycena Nieruchomosci mgr inz. Zofia Graczyk =z siedzibg
w Bezrzeczu, przy ulicy Nowolesnej 39, ktory zaoferowal za realizacje II czesci
zaméwienia cene 2 337 zt brutto, a za realizacje III czesci zamowienia zaoferowat cene
13 087,20 zt brutto.

Wykonawcy spelnili wszystkie warunki okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zaméwienia i dla poszezeg6lnych czgsci zaméwienia zaoferowali najnizsze ceny, uzyskujge
maksymalna liczbg punktéw - 100.

Umowy z wybranymi Wykonawcami zostang zawarte, zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy —
Prawo zaméwien publicznych, po uptywie 5 dni od dnia przestania zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejsze] oferty.

W zwigzku z powyzszym podjecie uchwaty uwaza si¢ za zasadne.
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