WOJEWODA
ZACHODNIOPOMORSKI

Szczecin. dnia..gg maja 2017 r.

K-2.431.1.6.2017.5.5R

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Przedmiot kontroli

pkt 1 ustawy
rejestru  przedsiebiorcow

Realizacja zadan wynikajgcych z art. 122 ust. |
o kierujagcych pojazdami oraz prowadzenie
prowadzacych stacje kontroli pojazdow

Nazwa i adres organu

Wojewoda Zachodniopomorski, ul. Waty Chrobrego 4, 70-502 Szczecin

' atarosty w okresie
prowadzenia kontroli
oraz w okresie objetym
| kontrola

kontrolujacego

Na;wa'a ltadrcs Starosta Stargardzki, zwany dalej Starostg,
pocmIotH ul. Skarbowa 1, 70-110 Stargard
kontrolowanego

Nsoba pelnigca funkeje

Pan Ireneusz Rogowski

Okres objety kontrolg

od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia 31 grudnia 2016 1.

Kontrolujacy

1) Pani Anna Dgbska - kierownik Oddzialu w Wydziale Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie, kierownik
zespolu kontrolnego,

2) Pani Sylwia Rzymska — starszy inspektor wojewddzki w Wydziale Kontroli
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewodzkiego w Szczecinie,

3) Pan Marek Zdyb - inspektor wojewodzki w Wydziale
Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w Szczecinie.

Kontroh

Nr upowaznienia

Nr 2/17 z dnia 5 stycznia 2017 .

Podstawy prawne
nrzeprowadzenia
.ontroli

- art. 122 ust. 11 2 ustawy o kierujagcych pojazdami’,
- art. 76 usdg®, w zwiazku z art. 83 ust. 2 i art. 83a ustawy Prawo o ruchu

drogowym?,

Kryteria prowadzenia
kontroli

legalnosé, rzetelnosc

Termin kontroli

6-10 lutego 2017 1.

USTALENIA KONTROLI:

Organizacja
wewnetrzna

Zakres dzialania i zadania Starostwa Powiatowego w Stargardzie, zwanego
dalej Srarostwem, w okresie objetym kontrola okreslal Regulamin
Organizacyjny Starostwa wprowadzony:

- uchwalg Nr XXVI/354/13 Rady Powiatu w Stargardzie Szczecinskim
z dnia 30 stycznia 2013 r.

! Ustawa z dnia 5 styeznia 2011 r. o kierujacych pojazdami (Dz. U. z 2016 . poz. 627 z pdén. zm.), zwana dalej ustawg

o kierujgcych pojazdami;

? Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dzialalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2016 ., poz. 1829 z pdZn, zm.), zwana

dalej usdg;

4 Ustawal z dnia 20 czerweca 1997 r. Prawo o ruchu drongym (Dz. U z 2017_;., poz. 128).‘

Zachodniopomaorski Urzgd Wojewddzki w Szczecinie

Waly Chrobrego 4, 70-502 Szczecin QBYWATEL  www.obywatelgov.pl

tel, 222-500-109 lub 222-500-115

tel. 91 4303-315, 91 4342-413, fax 91 4330-250
www.szezecin.uw.gov.pl, e-mail: wojewoda@szczecin.uw.gov.pl

Informacja dla Obywatela



- uchwalg Nr 1378/16 Zarzadu Powiatu z dnia 30 grudnia 2016 r.

Szczegolowe zagadnienia dotyczace przedmiotu kontroli przypisane zostaly do

kompetencji Wydzialu Komunikacji Starostwa Powiatowego w Stargardzie.

Zakres dzialania ww. Wydzialu uszczegélowiony zostal w wewnetrznym

regulaminie organizacyjnym nadanym zarzadzeniem:

- Nr 262/14 Starosty Stargardzkiego z dnia 12 grudnia 2014 r.

- Nr 103/16 Starosty Stargardzkiego z dnia 8 lipca 2016 1.

- Nr 133/16 Starosty Stargardzkiego z dnia 29 wrzeénia 2016 r.

Zadania podlegajace kontroli, przypisane zostaly do zakresu czynnosci

pracownikéw Wydzialn Komunikacji, ktérzy posiadali réwniez imienne

upowaznienia Starosty do zalatwiania spraw w obszarze objetym kontrolg.
(dowdd, akta kontroli str. 48-82)

Obszar kontroli Nr 1:

w dokumentach dotyczacyc

realizacja zadan w zakresie wydawania, cofania, dokonywania wpiséw
h uprawnien do kierowania pojazdami oraz nadzdr nad kierujacymi pojazdami

Osoby udzielajace
wyjasnien w trakcie
kontroli

Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor Wydzialu Komunikacji Starostwa
Powiatowego w Stargardzie ,
Pani Monika Woloncewicz, inspektor w Wydziale Komunikacji Starostwa |
Powiatowego w Stargardzie

1. Wydawanie praw jazdy

Podstawa prawna
realizacji zadania

Art. 10 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami: Prawe jazdy jest wydawane
przez starostg, w drodze decyzji administracyjnej, na wniosek osoby
zainteresowanej, za oplatg oraz po uiszczeniu oplary ewidencyjnej.

W okresie objetym kontrola wydanych zostalo 2 991 praw jazdy. Szczegélowej kontroli poddano
wybranych losowo 55 akt ewidencyjnych kierowcdw, ktérych sygnatury zostaly ujete w Tabeli Nr 1.

Tabela Nr 1

Lp Numer w rejestrze Lp. Numer w rejestrze Lp. | Numer w rejestrze Lp. Numer w rejestrze
1 00181/15 15 0194/11 28 60550/16 41 00138/16
2 00414/16 16 05620/06 29 00208/12 42 01712/16
3 00980/16 17 00006/16 x 2 30 00413/11 43 02035/15
4 00055/16 18 01377/10 31 00025/16 44 00262/16
3 00536/16 19 06412/00 32 01897/15 45 02886/09
6 001831/15 20 01889/01 33 00628/16 46 01087/16
7 00022/16 21 00919/16 34 00042/16 47 00027/16
8 00216/16 22 00626/16 35 01238/11 48 00161/16
9 02866/08 23 02770/13/16 36 0021/16 49 059316/01
10 02253/15 24 01150/02 37 02001/15 50 02025/00 x2
11 00957/16 25 00033/16 38 00267/16 51 02796/05
12 01089/16 26 00960/16 39 00878/16 52 01150/02
13 02339/15 27 00680/16 40 01238/16 53 00928/16
14 05931/01

Ustalono, iz:

4

— wnioski zlozone zostaty na formularzach, ktore z uwagi na tresé § 30 ust. 1 rozporzadzenia®, uznano
za speiniajace wymagania. Niemniej jednak, stwierdzono, iz 43 wnioski (ujgete w Tabeli Nr 1 pod
poz.: 1-2, 4-16, 19-34, 36-38, 40, 42-47, 50), byty niekompletnie lub nieprawidtowo wypelnione;

— osoby, ktérym wydano prawa jazdy spelnialy wymogi okreélone w art. 11 ustawy o kierujacych

1 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 24 lutego 2016 r. w sprawie wydawania dokumentéw
stwierdzajacych uprawnienia do kierowania pojazdami (Dz. U. poz. 231 z pézn. zm.), zwane dalej rozporzqgdzeniem.
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pojazdami;

— wysoko$¢ pobranych optat za wydanie dokumentu stwierdzajacego nabyte uprawnienie oraz oplat
ewidencyjnych odpowiadata zapisom odpowiednio § 1 pkt 1 rozporzadzenia® ws. oplat 1 § 2 ust. |
pkt 1 rozporzadzenia®. Przedmiotowe kwoty zostaly wyodrebnione na dowodach wplaty, w my$l § 3
ust. 2 rozporzadzenia ws. oplaty ewidencyjnej.

Ponadto w aktach ewidencyjnych kierowcow znajdowaly sie kazdorazowo:
— orzeczenia lekarskie o braku przeciwskazan do prowadzenia pojazdow, o ktorych mowa w § 5 ust. 1
pkt 2 rozporzadzenia,
— Profile Kandydata na Kierowce;
— zgody rodzicéw opiekunéw (w przypadku oséb niepeinoletnich), o ktorych mowa w art. 11 ust. 2
iart. 21 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami;
~ decyzje administracyjne, zawierajace wszystkie elementy wskazane w art. 107 Kpa.

2. Wydawanie wtornikow praw jazdy

Art. 18 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami: Na wniosek osoby uprawnionej
w przypadkach, o ktorych mowa w ust. 1, starosta wydaje, za oplatg, o ktdrej
mowa w art. 10 ust. 1 lub w art. 16 ust. I, oraz po uiszezeniu oplaty
ewidencyjnej:

1) wtdrnik dokumentu pod warunkiem (...),

2) nowy dokument pod warunkiem zwrotu dokumentu wymagajgcego zmmiany
danych.

Podstawa prawna
realizacji zadania

W roku 2016 podmiot kontrolowany wydal 283 wtémniki dokumentéw stwierdzajacych uprawnienia do
kierowania pojazdami. Szczegétowej kontroli poddano 2 sprawy znak: 02025/001 01377/10.

Stwierdzono, 1z:
— wnioski zlozone zostaly na formularzu zgodnym ze wzorem wskazanym w § 5 ust. 8
rozporzadzenia. Ustalono jednak, iz wniosek Nr 02025/00 byt niekompletnie wypelniony:
— do wnioskéw kazdorazowo dolaczone zostaly:
» dokumenty okreslone w art. 18 ust. 2 pkt 1 ustawy o kierujacych pojazdami oraz
§ 8 ust. 1 pkt 3 Iit. a-c rozporzadzenia;
e dowody uiszczenia oplat za wydanie wtornika praw jazdy oraz ewidencyjnych
w wysokosci okreslonej w § 9 ust. 1 pkt 3 lit. b rozporzadzenia w zwiazku § 1 pkt 113
rozporzadzenia ws. oplat oraz w § 2 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia ws. optaty ewidencyjnej.
Przedmiotowe kwoty zostaly wyodrebnione na dowodzie wplaty, w mysl § 3 ust. 2
rozporzadzenia ws. oplaty ewidencyjne;.
e odwiadczenia o utracie dokumentu, ztozone w mysél zapiséw art. 18 ust. 2 pkt 1 lit. a
ustawy o kierujgcych pojazdami.

Niemniej jednak w wyniku kontroli stwierdzono, iz osoba w dniu (8 lutego 2016 r.) skladania wniosku
Nr 01377/10 o wydanie wtornika prawa jazdy, nie posiadala waznego uprawnienia do kierowania
pojazdami, z uwagi, iz pierwotne prawo jazdy bylo wydane przez organ z terminem waznosci do dnia
10 stycznia 2015 1. (dowdd, akta kontroli str. 83-93)

¥ Rozporzadzenie Ministra Transportu Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 11 stycznia 2013 r. w sprawie
wysokoéei oplat za wydanie dokumentéw stwierdzajacych uprawienia do kierowania pojazdami (Dz. U. poz. 83) zwane
dalej rozporzgdzeniem ws. wysokosei oplat;

& Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 15 maja 2015 r. w sprawie oplaty ewidencyjnej stanowiacej
przychéd Funduszu — Centralna Ewidencja Pojazdéw (Dz. U. poz. 681 z pézn. zm.) zwane dalej rozporzgdzeniem
ws. oplaly ewidencyjnej.




3. Wydawanie migdzynarodowych praw jazdy

Art. 10 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami: Miedzynarodowe prawo jazdy
Jjest wydawane przez kazdego staroste, na wniosek osoby zainteresowanej, za

Pod'sta“:? prafyna oplatg na podstawie krajowego prawa jazdy. Miedzynarodowe prawo jazdy jest
realizacji zadania wydawane na okres 3 lat, nie dluzej jednak niz na okres waznosci krajowego
prawa jazdy.

W analizowanym okresie Starosta wydal 18 miedzynarodowych praw jazdy. Szczegolowej kontroli
poddano 10 losowo wybranych akt ewidencyjnych kierowcow, ktorych sygnatury ujete zostaly w Tabeli

Nr 2.

Tabela Nr 2
Lp. Numer w rejestrze Lp. Numer w rejestrze Lp. Numer w rejestrze
1 444 5 03096/13 8 02992/02
2 04494/02 6 04000/00 9 06134/01
3 04798/00 7 02316/05 10 35853/00
4 01377/10

Ustalono, iz:

— wnioski, poza jednym przypadkiem (poz. Nr 7 w Tabeli Nr 2), zostaly zlozone na formularzach,
ktore nie odpowiadaty wzorowi wniosku okreslonemu w § 5 ust. 8 w zwiazku z § 19 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia. Pomimo brzmienia § 30 ust. 1 rozporzadzenia, w przedlozonych do kontroli aktach
brak bylo informacji (§ 19 ust. 3 rozporzadzenia) w zakresie wskazania jaki druk
miedzynarodowego prawa jazdy ma zosta¢ wydany czy:

e zgodny z Konwencja o ruchu drogowym, podpisana w Genewie dnia 19 wrzes$nia 1949 r.
(Dz. U. z 1959 r. Nr 54, poz. 321 1 322);
e zgodny z Konwencja o ruchu drogowym, sporzadzona w Wiedniu dnia 8 listopada 1968 r.
(Dz. U.z 1988 r. Nr 5, poz. 401 44).
Ponadto ww. wnioski byly niekompletnie lub nieprawidlowo wypekione;

— wysokos¢ pobranych oplat odpowiadala przepisom § 1 pkt 2 ww. rozporzadzenia ws. wysokosci
oplat.

— wszystkie miedzynarodowe prawa jazdy, w mysl art. 10 ust. 2 ustawy o kierujacych pojazdami,
wydane byly na okres 3 lat, natomiast termin waznosci uprawnien nie byt dhuzszy niz okres
waznosci krajowego prawa jazdy,

Ponadto w teczkach akt ewidencyjnych kierowcéw znajdowaly sie kserokopie krajowych praw jazdy,
co odpowiadalo przepisom § 19 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia.

Wyniki kontroli wykazaly, iz miedzynarodowe prawo jazdy (ujete w Tabeli Nr 2 pod poz. 4) wydane
zostalo na podstawie wtérnika prawa jazdy Nr 01377/10, ktére zgodnie z ustaleniami kontroli zostato
wydane osobie nieuprawnione;. (dowdd, akta kontroli str. 94-98)

4. Wydawanie pozwolen na kierowanie tramwajem

Art. 16 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami: Pozwolenie na kierowanie
tramwajem jest wydawane, na wniosek osoby zainteresowanej, za oplatg oraz
po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej, przez staroste.

W okresie objetym kontrolg wydano 1 pozwolenie na kierowanie tramwajem.

Podstawa prawna
realizacji zadania

Ustalono, iz:
— wniosek zlozony zostat na formularzu zgodnym ze wzorem okreslonym w rozporzadzeniu;

— wysokos¢ pobranej oplaty odpowiadala przepisom § 1 pkt 3 rozporzadzenia;




— pozwolenie bylo wydane na okres wynikajacy z orzeczenia lekarskiego i psychologicznego, jednak
nie diuzszy niz 5 lat, o czym stanowi art. 16 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami;

- wydana w terminie okreslonym w art. 35 § 5 Kpa decyzja administracyjna zawierala wszystkie
elementy okreslone w art, 107 Kpa:

— przekazania pozwolenia na kierowanie tramwajem dokonano w trybie przewidzianym w § 11
rozporzadzenia.

Jednakze wyniki kontroli wykazaly, iz oplata ewidencyjna (§ 2 rozporzqdzenia ws. oplaty ewidencyjney),
nie zostala pobrana przez organ, co stanowilo naruszenie art. 16 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami.
(dowdd, akta kontroli str. 99-109)

3. Dokonywanie wpiséw w prawach jazdy dotyczgeych kwalifikacji wstepnej

art. 15 wust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami: Srarosta dokonuje
W prawie jazdy wpisu potwierdzajgcego odbycie kwalifikacji wstepney,
Podstawa prawna kwalifikacji wstepnej przys$pieszonej, kwalifikacji wstepnej uzupelniajgeej,
realizacji zadania kwalifikacji wstepnej uzupetniajgcej przyspieszonej albo szkolenia okresowego,
o ktérych mowa w rozdziale 7a ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o fransporcie
drogowym.

W 2016 r. podmiot kontrolowany dokonal 656 wpiséw w prawach jazdy dotyczgcych kwalifikacji wstepnej,
wstepnej przyspieszonej, wstepnej uzupelniajacej, wstepnej uzupelniajgeej przyspieszonej oraz szkolenia
okresowego, o ktérym mowa w rozdziale 7a ustawy z dnia 6 wrzeénia 2011 r. o transporcie drogowym.
Szezegblowej kontroli poddano 10 wnioskéw, ktérych sygnatury ujete zostaly w Tabeli Nr 3.

Tabela Nr 3
—Lp. Numer w rejestrze Lp. Numer w rejestrze Lp. Numer w rejestrze
1 07028/04 5 03928/02 8 01889/01
2 02697/00 6 03833/00 9 02863/09
3 01912/00 7 06412/06 10 01840/00
4 04626/04

Stwierdzono, iz:
= wnioski zlozone zostaly na formularzach, ktére z uwagi na treéé § 30 ust. 1 rozporzadzenia,
uznano za spelniajgce wymagania. Niemniej jednak, ustalono, iz w przypadku 6 spraw (znak:
03928/02, 03853/00, 06412/06, 01889/01, 02863/09, 01840/00) formularze nie zostaly przez
podmiot kontrolowany rzetelnie wypeione (czesci H/I):

— Wpisy zostaly dokonane w formie wymiany prawa jazdy z datg waznosci tozsama z okresem
waznosci orzeczenia lekarskiego i orzeczenia psychologicznego, zaé w przypadku szkolenia
okresowego na okres 5 lat liczony od dnia wydania $wiadectwa kwalifikacji zawodowej,
0 czym stanowi art. 15 ust. 4 ustawy o kierujacych pojazdami;

— wysokos¢ wniesionych optat odpowiadata przepisom art. 15 ust. 5 w zwigzku z art. 10 ust. 1
ustawy o kierujacych pojazdami i § 9 ust. 1 pkt 13 lit. b rozporzadzenia ws. optlat oraz § 2 ust. |
pkt 1 rozporzadzenia ws. oplaty ewidencyjnej. W mysl § 3 ust. 2 rozporzadzenia ws. oplaty
ewidencyjnej przedmiotowe kwoty zostaly wyodrebnione na dowodach wplat;

— Wwpisow dokonano na podstawie przedtozonych:
e kopii $wiadectw kwalifikacji zawodowej potwierdzajacych uzyskanie kwalifikacji
wstepnej (art. 15 ust. 2 pkt 1 ustawy o kierujgcyeh pojazdami i § Qust. 1 pkt 13 lit. ¢
rozporzqdzenia),

e orzeczen albo zaswiadczen lekarskich stwierdzajacych brak przeciwskazan
zdrowotnych do wykonywania pracy na stanowisku kierowey (art. 15 ust. 2 pkt 2
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ustawy o kierujgcych pojazdami i § 9 ust. 1 pkt 13 lit. ¢ rozporzqgdzenia),

e orzeczen psychologicznych stwierdzajacych brak przeciwskazan psychologicznych do
kierowania pojazdami (art. 15 ust. 2 pkt 3 ustawy o kierujgcych pojazdami i § 9 ust. |
pkt 13 lit. ¢ rozporzgdzenia).

Ponadto w aktach ewidencyjnych kierowcéw znajdowaly sig:

— os$wiadczenia kierowedw o wykonywaniu przewozu drogowego réznymi pojazdami (§ 9 ust. I pki
13 lit. e rozporzqgdzenia),

— kopie posiadanych praw jazdy (§ 9 ust. 1 pkt 13 lit. f rozporzqgdzenia).

6. Wydawanie uprawnien do kierowania pojazdem uprzywilejowanym

Art. 109 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami: Starosta wydaje zezwolenie na
Podstawa prawna kierowanie pojazdem uprzywilejowanym, w drodze decyzji administracyjnej, za
realizacji zadania oplatq oraz po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej, osobie, kiora spelnia wymagania
okreslone w art, 106 ust, 1 pkt 1-4 (...).

W okresie objetym kontrola wydano 31 zezwolen na kierowanie pojazdami uprzywilejowanymi oraz
5 decyzji w przedmiocie przediuzenia waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym,
Szczegélowym badaniem objeto 20 spraw dotyczacych wydania/przediuzenia ww. zezwolen, ktoérych
sygnatury ujete zostaly w Tabeli Nr 4.

Tabela Nr 4

Lp. Numer zezwolenia Lp. Numer zezwolenia Lp. Numer zezwolenia Lp. Numer zezwolenia
I 2/16 6 8/16 11 18/16 16 24/16

2 3/16 7 9/16 12 19/16 17 26/16

3 4/16 8 11/16 13 20/16 18 27/16

4 5/16 9 16/16 14 21/16 19 28/16

5 7/16 10 17/16 15 22/16 20 30/16

Stwierdzono, iz:

— wnioski zlozone zostaly na formularzach odpowiadajgcych wzorowi okreslonemu w zalaczniku
Nr 3 do rozporzadzenia ws. kurséw dla kierowcow pojazdow uprzywilejowanych’;

— w przypadku 16 spraw ujetych w Tabeli Nr 4 pod poz. 1-3, 8-20, wysokos¢ pobranych oplat
odpowiadala zapisom § 16 rozporzadzenia ws. kurséw dla kierowcow pojazdow
uprzywilejowanych;

— do wnioskow kazdorazowo dotaczone zostaly:

s orzeczenia lekarskie o braku przeciwskazan zdrowotnych (art. 106 ust. 1 pkt 3 lit. a w zwigzku
zart. 109 ust. 1 pkt 1 ustawy o kierujgcych pojazdami),

» orzeczenia psychologiczne o braku przeciwskazan psychologicznych do kierowania pojazdem
uprzywilejowanym (art. 106 ust. 1 pkt 3 lit. b w zwigzku z art. 109 ust. 1 pkt 2 ustawy
o kierujgcych pojazdami),

e zaswiadczenia o ukonczeniu kursu dla kierujacych pojazdami uprzywilejowanymi zgodne
ze wzorem okreslonym w zataczniku nr 2 do ww. rozporzadzenia;

— zezwolenia wydawane byly:

e 7z data waznosci tozsamg z okresem waznosci orzeczenia lekarskiego i1 psychologicznego
(art. 109 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami),

7 Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 15 maja 2013 r. w sprawie kurséw
dla kierowcow pojazdéw uprzywilejowanych i pojazdow przewozacych wartodei pienigzne (Dz. U. z 2014 r., poz. 1706
z pozn, zm.), zwane dalej rozporzgdzeniem ws. kurséw dla kierowcow pajazdow uprzywilejowanych.
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e 7z zakresem odpowiadajacym: rodzajowi ukonczonych kursow oraz zakresowi badan
lekarskich i psychologicznych (art. 109 ust. 2 pkt 1 ustawy o kierujgcych pojazdami,

e w formie decyzji administracyjne) zawierajgcej wszystkie elementy wskazane w art. 107 Kpa,

e wterminach okredlonych w art. 35 § 3 Kpa, poza jednym przypadkiem (Tabela Nr 4, poz. 5)

Ponadto wyniki kontroli wykazaly, iz w przypadku 4 zezwolen ujetych w Tabeli Nr 4 pod poz: 4-7, nie
pobrano oplaty, o ktérej mowa w rozporzgdzeniu ws. kursow dla kierowcdw uprzywilejowanych.
Natomiast w przypadku zezwolenia (decyzja znak: 4/16) pobrano nienaleznie oplate ewidencyjna, co
stanowilo naruszenie § 16 rozporzadzenia ws. oplaty ewidencyjnej. Zwrocono uwage, iz w przypadku
wniosku o przedluzenie posiadanego zezwolenia, organ przeprowadzil postgpowanie o wydanie nowego
zezwolenia, co znalazlo odzwierciedlenie w przywolanej podstawie prawnej (decyzja znak: 7/16).
Jednoczesnie w przedmiotowej sprawie nie dotrzymano terminu okre§lonego w art. 35 § 3 Kpa.

(dowdod, akta kontroli str. 110-134)

7. Wydawanie decyzji administracyjnych o skierowaniu na badania lekarskie

Art. 99 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami: Starosta wydaje decyzje
Podstawa prawna administracyjng o skierowaniu kierowey lub osoby posiadajgcej pozwolenie na
realizacji zadania kierowanie tramwajem na: 2) badanie lekarskie (...),3) badanie psychologiczne
w zakresie psychologii transportu (...).

Starosta w okresie objetym kontrolg wydal 152 decyzje w zakresie skierowania na badania zdrowotne.
Szczegolowe] kontroli poddano 45 postepowan. ktorych sygnatury w zakresie badan lekarskich (art. 99 ust.
1 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami), ujete zostaly w Tabeli Nr 5, natomiast badan psychologicznych
(art. 99 ust. 1 pkt 3 ustawy o kierujacych pojazdami) w Tabeli Nr 6.

Tabela Nr 5
Lp. | Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy
1 CK.5432.125.2016 9 CK.5432.140.2016 16 CK.5432.31.2016
2 CK.5432.174.2016 10 CK.5432.182.2016 17 CK.5432.24.2016
3 CK.5432.267.2016 11 CK.5432.38.2016 18 CK.5432.21.2016
4 CK.5432.184.2016 12 CK.5432.161.2016 19 CK.5432.214.2016
5 CK.5432.1215.2016 13 CK.5432.122.2016 20 CK.5432.176.2016
6 CK.5432.1041.2016 14 CK.5432.77.2016 21 CK.5432.153.2016
7 CK.5432.107.2016 15 CK.5432.266.2016 22 CK.5432.11.2016
8 CK.5432.236.2016

['abela Nr 6
Lp. | Sygnatura sprawy Lp. Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy
1 CK.5432.125.2016 9 CK.5432.140A.2016 17 CK.5432.184A.2016
2 CK.5432.174A.2016 10 CK.5432.182A.2016 18 CK.5432.24.2016
3 CK.5432.267.2016 11 CK.5432.31A.2016 19 CK.5432.21.2016
4 RD-3380.1970/16 12 CK.5432.161A.2016 20 CK.5432.214A.2016
5 CK.5432.1215.2016 13 CK.5432.166.2016 21 CK.5432.176A.2016
6 CK.5432.1041.2016 14 CK.5432.122A.2016 22 CK.5432.153A.2016
7 CK.5432.107A.2016 15 CK.53432.77A.2016 23 CK.5432.11A.2016
8 CK.5432.236A.2016 16 CK.5432.266.2016

Na podstawie analizy dokumentacji dotyczgce] ww. postepowan administracyjnych stwierdzono, ze:
— organ prowadzit postepowania zgodnie z przypisanymi kompetencjami,
— wydane rozstrzygniecia zawieraly wszystkie elementy wskazane w art. 107 Kpa i zostaly podpisane
przez osoby upowaznione,
— postepowania prowadzone byly terminowo, zgodnie z dyspozycja art. 35 § 5 Kpa oraz z zasadami
ogblnymi Kpa.
Jednakze na podstawie przedlozonych do kontroli dokumentdw sprawy znak: CK.5432.248.2016 ustalono.
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iz organ pismem z dnia 17 czerwca 2016 r. wszczal postepowania w sprawie skierowania kierowcy
na badania lekarskie i psychologiczne. W aktach brak bylo ostatecznego rozstrzygniecia sprawy.
(dowdd, akta kontroli str. 135-139)

8. Wydawanie decyzji administracyjnych o zatrgymaniu prawa jazdy

Art. 102 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami, stanowi, iz: Starosta wydaje
decyzje administracyjng o zatrzymaniu prawa jazdy lub pozwolenia na
kierowanie tramwajem (...).

Podstawa prawna
realizacji zadania

W 2016 r. Starosta wydal 51 decyzji w przedmiocie zatrzymania prawa jazdy. Szczegdélowe] kontroli
poddano 7 postepowan prowadzonych ww. zakresie, ktorych sygnatury ujete zostaly w Tabeli Nr 7.

Tabela Nr 7
Lp. | Syenatura sprawy Lp. Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy
1 CK.5432.1161.2016 4 CK.5432.1152.2016 6 CK.5432.1160A.2016
2 CK.5432.906.2016 5 CK.5432.1213.2016 7 CK.5432.1081.2016
3 CK.5432.1160.2016

Ustalono, iz:

— organ prowadzil postepowania zgodnie z przypisanymi kompetencjami,

— wydane rozstrzygnigcia zawieraly wszystkie elementy wskazane w art. 107 Kpa i zostaly podpisane
przez osoby upowaznione,

— sprawy prowadzone byly terminowo, zgodnie z dyspozycja art. 35 § 5 Kpa oraz z zasadami
ogolnymi Kpa;

— decyzje wydane zostaty w wyniku zaistnienia, przestanki okreslonej w art. 102 ust. 1 pkt 1-5 ustawy
o kierujacych pojazdami.

9. Wydawanie decyzji administracyjnych o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami

Podstawa prawna Art. 103 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami: Starosta wydaje decyzje
realizacji zadania administracyjng o cofnieciu uprawnienia do kierowania pojazdami (...).

W analizowanym okresie podmiot kontrolowany wydal 181 decyzji dotyczacych cofnigcia uprawnien do
kierowania pojazdami. Szczegélowej kontroli poddano 27 spraw, ktérych sygnatury ujete zostaly
w Tabeli Nr 8.

Tabela Nr 8

Lp. | Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy

1 CK.5432.175.2016 10 CK.5432.248.2016 19 CK.5432.225.2016
2 CK.5432.267.2016 11 CK.5432.183.2016 20 CK.5432.32.2016
3 CK.5432.141.2016 12 CK.5432.7.2016 21 CK.5432.25.2016
4 CK.5432.22.2016 13 CK.5432.185.2016 22 CK.5432.126.2016
3 RD-5380.1970/16 14 CK.5432.237.2016 23 CK.5432.265.2016
] CK.5432.1238.2016 15 CK.5432.162.2016 24 CK.5432.215.2016
7 CK.5432.1215.2016 16 CK.5432.122.2016 25 CK.5432.177.2016
8 CK.5432.1.1.1.2016 x 2 17 CK.5432.717.2016 26 CK.5432.154.2016
9 CK.5432.108.2016 18 CK.5432.78.2016 27 CK.5432.10.2016

Wyniki kontroli wykazaty, iz:
— organ prowadzil postgpowania zgodnie z przypisanymi kompetencjami,
— wydane rozstrzygnigcia zawieraly wszystkie elementy wskazane w art. 107 Kpa i zostaly podpisane
przez osoby upowaznione,
— sprawy prowadzone byly zgodnie z zasadami ogdlnymi Kpa,
— decyzje wydane zostaly w wyniku zaistnienia, przestanek okreslonych w art. 103 ust. 1 pkt 1-6
ustawy.




Niemniej jednak stwierdzono, iz sprawa znak: CK.5432.248.2016 zostala rozpatrzona po terminie
okreslonym w art. 35 § 3 Kpa. Ustalono, iz zawiadomienie zostalo wystosowane do strony w dniu
17 czerwea 2016 r., natomiast decyzje wydano dopiero w dniu 8 wrzesnia 2016 r. W trakcie kontroli nie
przedstawiono dokumentéw potwierdzajacych przediuzenie terminu zalatwienia sprawy, w mysl
art. 36 Kpa. (dowod, akta kentroli str. 135-139)

Jednoczesnie zwrécono uwage, iz w przypadku postepowania zakonczonego decyzja znak:
CK.5432.175.2016, organ podjal czynnosci dopiero pismem z dnia 4 maja 2016 r. (wszczgcie
postepowania) przy czym odpis prawomocnego wyroku wplynal do Starostwa w dniu 16 lutego 2016 r.

Majac na wzgledzie ww. sposéb prowadzenia postgpowania, kontrolujacy zwrocili uwage na koniecznosé
przestrzegania zasady wyrazonej w art. 12 Kpa, obligujacej organy do dzialania w sprawie wnikliwie
i szybko. (dowdd, akta kontroli str. 140-151)

10. Wydawanie decyzji administracyjnych o przywrdceniu uprawnien do kierowania pojazdami

Art. 103 ust. 3 ustawy o kierujgcych pojazdami: Starosta wydaje decyzje
Podstawa prawna administracying o przywroceniu uprawnien do kierowania pojazdami po
ealizacji zadania ustaniu przyezyn, kiore spowodowaly jego cofnigcie, oraz po wuiszczeniu
oplaty ewidencyjnej.

W 2016 r. pracownicy Wrydzialu Komunikacji Starostwa prowadzili 44 postepowania w zakresie
przywrdcenia uprawnien do kierowania pojazdami. Szczegdélowej kontroli poddano 7 spraw, ktorych
sygnatury ujete zostaly w Tabeli Nr 8

Tabela Nr 8
Lp. Sygnatura sprawy Lp. Sygnatura sprawy Lp. | Sygnatura sprawy
1 CK.5432.127.2016 4 CK.5432.1215.2016 6 CK.5432.1.1.1.2016
2 CK.5432.245.2016 5 CK.5432.148.2016 7 CK.5432.329.2016
3 CK.5432.1238.2016

Na podstawie analizy dokumentacji dotyczacej ww. postepowan administracyjnych stwierdzono, ze:
— organ prowadzil postepowania zgodnie z przypisanymi kompetencjami,
— wydane rozstrzygniecia zawieraly wszystkie elementy wskazane w art. 107 Kpa i zostaly podpisane
przez osoby upowaznione,
— sprawy prowadzone byly terminowo, zgodnie z dyspozycja art. 35 § 5 Kpa oraz z zasadami
ogoélnymi Kpa.
W kontrolowanym okresie nie prowadzono postepowan dotyczacych:
— polskiego prawa jazdy wydanego wskutek wymiany prawa jazdy kraju czlonkowskiego UE (art. 97 ust.
I ustawy o kierujgcych pojazdami);
— wydawania decyzji w przedmiocie:
e przedluzenia okresu probnego (art. 92 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami),
e rozszerzenia zakresu zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym (art. 109 ust. 4
ustawy o kierujgcych pojazdami),
e skierowania na kurs reedukacyjny (art. 99 ust. I pkt 4-5 ustawy o kierujgcych pojazdami).

Pismami z dnia 9 i 10 lutego 2017 r. Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor

Wydzialu Komunikacji Starostwa zlozyla wyjasnienia w przedmiocie:

— przyjmowania wnioskéw niekompletnych lub zlozonych na nieaktualnych

Wyjaénienia, drukach,

protokoly, o§wiadezenia |~ terminowego zalatwiania spraw,

— przekazania Wojewodzie Zachodniopomorskiemu w dniu 30 stycznia
2017 r. oraz w dniu 3 lutego 2017 r. roznych informacji w zakresie ilosci
spraw objetych zakresem kontroli.
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Pismem z dnia 10 lutego 2017 r. Pani Monika Woloncewicz, zlozyla
wyjasnienia w zakresie braku pobierania oplat za wydanie uprawnien do
kierowania pojazdami. (dowod, akta kontroli, str.154-162)

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

Analizie poddano 184 sprawy dotyczace uprawnien do kierowania pojazdami, w przypadku 69 spraw
stwierdzono, nastepujace nieprawidtowosci:

- 59 wnioskdw, bylo niekompletnych lub nieprawidlowo wypetmionych w tym:

e 43 wnioski o wydanie prawa jazdy (ujete w Tabeli Nr 1 pod poz.: 1-2, 4-16, 19-34, 36-38, 40,
42-47, 50),

e 1 wniosek o wydanie wtérnika prawa jazdy (Nr 02025/00),

e 9 wnioskéw o wydanie miedzynarodowego prawa jazdy (ujete w Tabeli Nr 2 pod poz.1-6,
8-10),

e 6 wnioskdw o wpis potwierdzajacy odbycie kwalifikacji wstepnej, kwalifikacji wstepnej
przyspieszonej, kwalifikacji wstepnej uzupelniajacej, kwalifikacji wstepnej przyspieszonej
uzupehiajacej albo szkolenia okresowego (ujetych w Tabeli Nr 3 pod poz. 5-10).

Szczegolowe zestawienie stwierdzonych nieprawidlowoéei ww. obszarze ujete zostalo w zalgczniku |
Nr 1 do projektu wystapienia pokontrolnego;

W toku czynnosci kontrolnych zwrdcono sie z prosba o zlozenie wyjasnienn w zakresie: przyjmowania
niekompletnie wypelnionych wnioskéw o wydanie uprawnien do kierowania pojazdami oraz nierzetelnego
wypelniania przez organ wniosku w czesci H/I (m.in. niewltasciwa piecze¢ i nieczytelny podpis).

Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor Wydzialu Komunikacji, wyjasnila, iz powyzsze spowodowane
zostato niedostateczng weryfikacja przez pracownika wnioskéw, spowodowana naplywem duzej ilosci
dziennej spraw oraz niewlasciwg praktyka przyjeta przez pracownikéw Wydzialu. Natomiast
w zakresie wydawania uprawnien do kierowania pojazdami na podstawie nieaktualnych fotografii,
poinformowata, iz: W stwierdzonych przypadkach wnioski zlozone przed dniem 25 lutego 2016 r., wejscia
w Zycie rozporzqdzenia zmieniajgcego wzor wniosku i wylyczne w zakresie fotografii zalgezonej do
wniosku. Samo uzyskanie uprawnienia nastgpito w trakcie jego obowigzywania, Umieszczenie w ewidencyji
niekatulanej fotografii bylto niewgipliwie przeoczeniem pracownika.

Majac powyzsze na uwadze stwierdzi¢ nalezy, iz ww. dokumenty nie zostaly zweryfikowane pod
wzgledem prawidlowodci 1 kompletnosei ich wypehienia. Powyzszym naruszono: § 10 ust. 1 pkt 2 lit. a
rozporzadzenia, zgodnie z ktorym: W celu wydania prawa jazdy lub pozwolenia nalezy przeprowadzié
weryfikacje zlozonych dokumentow w zakresie poprawnosci ich wypelnienia zgodnosci z dokumentem
tozsamosci oraz kompletnosci oraz § 20 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia, w mysl ktérego: W celu wydania
miedzynarodowego prawa jazdy lub odmowy jego wydania przeprowadza sig weryfikacje dokumentow,
o ktorych mowa w § 19 ust. 1, obejmujgcq sprawdzenie poprawnosci ich wypetnienia oraz kompletnosci.

—  witérnik prawa jazdy Nr 01377/10 wydano osobie, ktora w momencie skladania wniosku nie
posiadata uprawnienia do kierowania pojazdem. Prawo jazdy zostalo wydane na czas okreslony do
dmia 10 stycznia 2015 r., w mysl § 10 ust. 3 pkt 5 lit. 1 rozporzadzenia. Natomiast wtérnik prawa
jazdy zostal wydany na czas nieokreslony w dniu 9 marca 2016 r. na podstawie odwiadczenia
kierowcy o zagubieniu ww. dokumentu. Ponadto wskazania wymaga fakt, iz na podstawie
przedmiotowego wtornika osoba uzyskata miedzynarodowe prawo jazdy;

Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor Wydzialu Komunikacji oswiadczyla, iz: Przyezyng bylo blednie
wpisanie w systemie KIEROWCA terminu waznosci badan lekarskich — winna by¢ data 2015, w systemie
okreslono waznosé bezterminowo. Wszczgta zostanie procedura sprostowania omylki.

Podkreélenia wymaga fakt, iz w aktach ewidencyjnych kierowcy znajdowala sie decyzja organu stanowiaca
o0 dacie waznosci pierwotnie wydanego uprawnienia. Tym samym organ dysponowal informacjg o wydaniu
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prawa jazdy z okreslonym terminem waznosci, jednakze posiadane dane nie zostaty wprowadzone do
przedmiotowego eXektronicznego systemu KIEROWCA. Stosownie do powyzszego wskazad nalezy, iz
organ wydat praw o jazdy osobie nieuprawnionej, z uwagi na brak waznego orzeczenia lekarskiego, czym
naruszono art. 18 west. 2 pkt 2 ustawy o kierujacych pojazdami. Jednoczesnie na podstawie blednej decyzji
organu wydano mi ¢=dzynarodowe prawo jazdy.

— w przypadku wydania pozwolenia na kierowanie tramwajem organ nie pobral oplaty ewidencyjnej,
o ktérej mowa § 2 rozporzadzenia ws. oplaty ewidencyjnej, czym naruszono art. 16 ust. 1 ustawy
o kierujacych pojazdami, stanowiacego, iz: Pozwolenie na kierowanie framwajem jest wydawane, na
wniosek oso by zainteresowanej, za oplatq oraz po uiszezeniu oplaty ewidencyjnej, przez staroste;

— za wydanie 4 zezwolen znak: 7/16, 8/2016, 9/2016 5/2016 na kierowanie pojazdem
uprzywilejowwanym nie pobrano oplaty, o ktérej mowa w rozporzadzeniu ws. kursow dla kierowcéw
ija_zd{jw uprzywilejowanych, czym naruszono art. 109 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami;

Pani Monika Wolorcewicz oswiadezyla, iz: zezwolenia na kierowania pojazdami uprzywilejowanymi dla
0sob (...) wydalam bez potwierdzenia wniesienia oplaty. W roku 2013 dokonano oplaty z 1y, wydania
.ezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym dila pana (...). Zezwolenie wydane zostalo w roku
2016. Nie dokonano przeksiggowania wplaty z roku 2013 na 2016. (...).
Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor Wydzialu Komunikacji, poinformowata, iz: Oplaty z tt. wydania
zezwoler na kierowanie pojazdami uprzywilejowanymi w kontrolowanych przypadkach dokonywane byly
przez urzedy gmin. Urzedy uiszczaly oplaty grupowo i moglo to byé przyezyng niedopatrzenia pracownika
wydzialu.

— w przypadku zezwolenia znak: 4/16 na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym pobrano nienaleznie

oplate ewidencyjna, co stanowilo naruszenie § 16 rozporzadzenia ws. oplaty ewidencyjne;;

- rozpatrzenie 2 wnioskoéw nastapilo po terminie okreslonym w art. 35 Kpa. W trakcie kontroli nie
przedstawiono dokumentow potwierdzajacych przediuzenie terminow zalatwienia spraw:

e postgpowanie wszczeto w dniu 15 grudnia 2015 r.. natomiast ostateczne rozstrzygniecie
sprawy nastapilo w dniu 29 lutego 2016 r. (decyzja Nr 7/2016).
Ponadto ustalono, iz strona zlozyla wniosek o przedtuzenie posiadanego zezwolenia na
kierowanie pojazdem uprzywilejowanym (art. 109 ust. 3 ustawy o kierujgcych
pojazdami), natomiast organ przeprowadzil postgpowanie o wydanie nowego
zezwolenia, co znalazlo odzwierciedlenie w przywolanej podstawie prawnej podjgtego
rozstrzygniecia;
Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor Wydziatu Komunikacji, os$wiadczyla, iz:
Przyczyng nieterminowego zalatwienia sprawy bylo przeoczenie terminu na zalatwienie
sprawy.

o zawiadomienie o wszczeciu postepowania zostalo wystosowano do strony w dniu
17 czerwea 2016 r., natomiast decyzja znak: CK.5432.248.2016 wydano dopiero w dniu
8 wrzesnia 2016 .
Jednoczesnie w przedlozonych do kontroli aktach znajdowaly sie rowniez
zawiadomienia z dnia 17 czerwca 2016 r. o Wszezgeiu postgpowania w sprawie
skierowania kierowcy na badania lekarskie (art. 99 ust. 1 pkt 2 ustawy o kierujacych
pojazdami) i psychologiczne (art. 99 ust, 1 pkt 3 ustawy o kierujacych pojazdami).
Jednakze w toku czynnosci kontrolnych nie przediozono ostatecznego rozstrzygniecia
sprawy.
Pani Agnieszka Jankowska Dyrektor Wydziatu Komunikacji poinformowata,
1Z postepowanie w sprawie skierowania na badania lekarskie i psychologiczne nie
zakonczono w ustawowym terminie.
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Powyzszym nie dopelniono obowiazku spoczywajacego na organie administracji publicznej do:

- rzetelnego dokonywania weryfikacji dokumentacji dotyczacej wydawania uprawnien do kierowania
pojazdami,

- wydawania uprawnien osobom spehniajacym ustawowe wymagania,

- terminowego zalatwiania spraw w zakresie wydawania decyzji w ww. obszarze,

- pobierania oplat z tytutu nabytych uprawnien,

- prowadzenia postepowan w sposob budzgcy zaufanie obywateli do instytucji publicznych.

Wskazane postepowania prowadza do utrwalenia praktyki, ktéra jest niezgodna z obowigzujgcymi
przepisami.

Ocena obszaru kontroli | Negatywna

Obszar kontroli Nr 2: realizacja zadan w zakresie osrodkéw szkolenia kierowcdéw 1 prowadzenia
ewidencji instruktoréw i wykladowcow

Osoba udzielajgca
wyjasnien w trakcie Pan Adam Kubicki, Zastepca Dyrektora Wydziatu Komunikacji Starostwa
kontroli

1. Osrodki Szkolenia Kierowcow

1.1. Kontrole osrodkow szkolenia kierowcow

art. 43. ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy o kierujacych pojazdami: Starosta, (...) sprawuje
nadzér w zakresie zgodnosei prowadzenia szkolenia 0séb ubiegajgcych sig
o uzyskanie uprawnien do kierowania motorowerem [lub pojazdami
Podstawa prawna silnikowymi, kursu dla kandydatow na instruktorow i kandydatéw na
realizacji zadania wykladowecow oraz dla instruktorow i wykladowcow, z wymaganiami
okreslonymi w przepisach ustawy, w ramach ktorego:

2) prowadszi kontrole dzialalnosci osrodka szkolenia kierowcdw,

3) wydaje zalecenia pokontrolne.

W my$l § 3 rozporzadzenia ws. kontroli OSK?® kontrola jest przeprowadzana, zgodnie z rocznym planem
kontroli.

W trakcie kontroli przedtozono Plan kontroli O$rodkéw Szkolenia Kierowcdw na 2016 r. zatwierdzony
Zarzadzeniem Nr 49/16 Starosty Stargardzkiego z dnia 25 kwietnia 2016 r. Przedmiotowy plan zakladal
przeprowadzenie 15 kontroli w miesigcu wrzesniu 2016 r., ktérymi miaty zosta¢ objete wszystkie Osrodki
Szkolenia Kierowcéw (OSK) ujete w rejestrze, o ktérym mowa w art. 28 ustawy o kierujacych pojazdami,
co odpowiadato dyspozycji art. 44 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami.

(dowdd, akta kontroli, str.152-153)
Szczegblowej analizie poddano wszystkie akta kontroli przeprowadzonych w 2016 r. Ustalono,
iz zaplanowane kontrole przeprowadzono w pazdzierniku 2016 r.

Zasady i tryb przeprowadzania kontroli wskazany zostal w rozporzgdzeniu ws. kontroli OSK, natomiast
podstawy prawne kontroli w art. 44 ustawy o kierujacych pojazdami. Ponadto w kontrolach OSK
zastosowanie znajdujg zapisy rozdziatu 5 usdg.

Z analizy przedlozonej do kontroli dokumentacji wynika, ze czynnoéci kontrolne kazdorazowo prowadzone
byly przez pracownikéw Wydzialu Komunikacji Starostwa na podstawie upowaznienia do kontroli.
W trakcie kontroli zwrdcono uwage, iz przedmiotowe dokumenty zostaly sporzadzone bez zastosowania
wzoru stanowiacego zatacznik Nr 1 do ww. rozporzadzenia, za$ w podstawie prawnej podjecia czynnosci

5 Rozporzadzenie Ministra Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 15 stycznia 2013 1. w sprawie kontroli
oérodkéw szkolenia kieroweow (Dz. U. poz. 183), ktdre przestalo obowiazywac z dniem 31 grudnia 2016 r., zwane
dalej rezporzadzeniem ws. kontroli OSK.
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kontrolnych wykazano jedynie zarzadzenie Nr 49/16 Starosty. (dowod, akta kontroli, str. 163)

Wyniki kontroli wykazaty, iz kazdorazowo przedsigbiorcy zostali zawiadomieni o zamiarze wszczgcia
kontroli w terminie okreslonym w art. 79 usdg. Ustalenia kontroli odnotowane zostaly przez kontrolujacych
w protokotach kontroli, sporzadzonych zgodnie ze wzorem wskazanym w zalaczniku Nr 3 do
rozporzadzenia ws. kontroli OSK.

1.2. Sporzqdzanie analiz statystycznych przez Staroste

art. 44 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami: Analize statystyczng, o ktorej
Podstawa prawna mowa w ust. 1 pkt 2 lit. a i b, sporzgdza starosta na podstawie danych
realizacji zadania uzyskanych: 1) z wojewddzkiego oSrodka ruchu drogowego (...);

2) od administratora centralnej ewidencji kieroweow (...).

Ustalono, iz Wydzial Komunikacji Starostwa sporzgdzal analize na podstawie danych uzyskanych
w systemie kwartalnym z Wojewddzkich Osrodkéw Ruchu Drogowego oraz informacji generowanych
z Portalu Starosty, w zakresie informacji o wynikach egzaminu uzyskiwanych przez osoby, ktére ukonczyty
szkolenie w danym oérodku szkolenia, co odpowiadalo dyspozycji art. 44 ust. 3 ustawy o kierujacych
pojazdami. Przedmiotowy dokument zostal sporzadzony w formie tabelarycznej w programie Excel.
Wyniki analizy podawane byly do wiadomoséei na wniosek o udostepnienie informacji publiczne;j.

1.3. Rejestr Osrodkow Szkolenia Kierowcow

art. 28 ust. 3 ustawy o kierujgcych pojazdami: Organem prowadzqcym rejesir,
o ktorym mowa w ust. 1, jest starosta wlasciwy ze wzgledu na miejsce
prowadzenia osrodka szkolenia kierowecow.

Podstawa prawna
realizacji zadania

W trakcie kontroli ustalono, iz Starosta prowadzil rejestr przedsigbiorcow prowadzacych OSK  w formie
elektronicznej w systemie Portal Starosty. Przedmiotowy system zawieral wszystkie dane wymagane
przepisem art. 28 ust. 7 ustawy o kierujacych pojazdami. (dowdd, akta kontroli, str.164-163)

Ponadto rejestr przedsigbiorcow prowadzacych OSK sporzadzony byt réwniez w formie papierowej.
Wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2016 r. w przedlozonym do kontroli rejestrze, zamieszczonym rowniez
na stronie Biuletynu Informacji Publicznej Starostwa, ujetych zostalo 15 przedsiebiorcéw prowadzacych
OSK oraz 1 podmiot wskazany w art. 29 ustawy o kierujgcych pojazdami. W trakcie kontroli zwrécono
uwage, iz podmiot, o ktdrym mowa w art. 29 ustawy o kierujacych pojazdami winien by¢ ujgty w ewidencji
yodmiotow prowadzacych szkolenie, o ktorych mowa w art. 29, (dowdd, akta kontroli, str.166-167)

W myél art. 28 ust. 8 ustawy o kierujgeych pojazdami: Starosta dokonuje wpisu do rejestru przedsigbiorcow
prowadzgcych osrodek szkolenia kierowcdw, za oplata oraz po uiszczeniu oplaty ewidencyjnej, i wydaje
zaswiadczenie o dokonaniu wpisu.

W okresie objetym kontrola Starosta dokonal 1 wpisu do rejestru przedsigbiorcow prowadzacych OSK.

Ustalono, iz:

— wpisu do rejestru dokonano na podstawie wniosku zgodnego ze wzorem wskazanym w zalgczniku Nr 1
do rozporzadzenia z dnia 7 marca 2016 1.°,

— w formularzu zmieszczone zostaly dane okreslone w art. 28 ust. 4 ustawy o kierujacych pojazdami,

— wniosek zawieral oswiadczenie, o ktérym mowa w art. 28 ust. 5 ww. ustawy,

? Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 7 marca 2016 r. w sprawie numeru ewidencyjnego
osrodka szkolenia kierowedw i innego podmiotu prowadzacego szkolenie, wzordéw dokumentow i pieczgci zwigzanych
z utworzeniem i dzialalno$cia ofrodka szkolenia kierowcdw oraz wysokoéei oplaty za wpis do rejestru przedsigbiorcow
prowadzacych oérodek szkolenia kierowcéw i oplaty za wydanie poswiadczenia potwierdzajacego spelnianie
dodatkowych wymagan przez oérodek szkolenia kierowcow (Dz. U. poz. 327), zwanego dalej rozporzgdzeniem = dnia
7 marca 2016 r.
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— wysokos¢ wniesionej oplaty odpowiadala przepisom § 6 pkt 1 rozporzadzenia z dnia 7 marca 2016 r.,
— przedsiebiorcy wydano zaswiadczenie o dokonaniu wpisu zgodnie ze wzorem wskazanym w zalaczniku
Nr 2 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 7 marca 2016 r.

Wyniki kontroli wykazaly, iz w okresie objetym kontrolg dokonano 1 wykreélenia z rejestru
przedsigbiorcow OSK. Do powyzszego postepowania uwag nie wniesiono.

Ponadto ustalono, iz w kontrolowanym okresie:

- nie odnotowano wplywu wniosku o wydanie po$wiadczenia potwierdzajacego spelnienie dodatkowych
wymagan w zakresie prawa jazdy kat. A, B, C lub D,

- nie wydano na podstawie art. 45 ustawy o kierujacych pojazdami decyzji o zakazie prowadzenia przez
przedsiebiorce dziatalnosci, jak rowniez nie stwierdzono przypadkow zaniechania wydania takiej decyzji,

- nie odnotowano wplywu skargi lub informacji od organéw kontroli drogowej, dotyczacej dzialalnosei
prowadzenia szkolen przez OSK.

2. Ewidencja podmiotéw prowadzqcych szkolenie, o ktérych mowa w art. 29 ustawy o kierujgcych
pojazdami

Art. 30 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami: Starosta, o ktérym mowa
w art. 29 ust. 3 i 3, prowadzi ewidencje podmiotéw prowadzqcych szkolenie,
o ktorych mowa w art. 29.

Podstawa prawna
realizacji zadania

Ewidencja podmiotéw prowadzacych szkolenie, o ktérych mowa w art, 29 ustawy o kierujacych pojazdami
prowadzona byla w formie elektroniczne] w systemie Portal Starosty. W ewidencji odnotowano 1 podmiot.
W trakcie kontroli, ustalono, iz na stronie Biuletynu Informacji Publiczne] nie zamieszczono
ww. ewidencji, zas podmiot, o ktéorym mowa w art. 29 ustawy o kierujacych pojazdami ujety zostal
w rejestrze przedsiebiorcow prowadzgcych OSK. W trakcie kontroli zwrocono uwage, iz strona BIP
Starostwa winna odzwierciedla¢ stan faktyczny odnoszacy si¢ do prowadzonych rejestrow i ewidencji.

(dowod, akta kontroli, str.175)
W kontrolowanym okresie nie odnotowano wplywu wnioskéw o wpis do ewidencji podmiotu, okreslonego
w art. 29 ust. 4 ustawy o kierujgcych pojazdami oraz nie odnotowano wplywu informacji, o ktérych mowa
w art. 29 ust. 3 ww. ustawy od jednostek wyszczegdlnionych w ust. 1-2 wskazanego artykulu.

Pismami z dnia 9 1 10 lutego 2017 r. Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor
Wydzialu Komunikacji Starostwa zlozyla wyjasnienia w przedmiocie:

- prowadzenia analiz statystycznych,

- prowadzenia ewidencji podmiotéw, o ktérych mowa w art. 29 ustawy
o kierujacych pojazdami,

- podstawy prawnej wydanych upowaznien do kontroli przedsiebiorcow
prowadzacych OSK. (dowdd, akta kontroli, str.154-156)

Wyjasnienia, protokoly,
oSwiadczenia

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

W trakcie kontroli zwrdcono uwage, iz:

— upowaznienia do kontroli przedsigbiorcéw prowadzacych OSK zostaly sporzadzone bez zastosowania
wzoru wynikajgcego z rozporzadzenia ws. kontroli OSK, zas w podstawie prawnej przywotano jedynie
przepisy wewnetrzne, tj. zarzadzenie Nr 49/16;

Pani Agnieszka Jankowska, Dyrektor Wydzialu Komunikacji, poinformowata, iz wupowaznienia do
prowadzenia kontroli dla pracownikow wydzialu przygotowuje Biuro Obstugi Urzedu Starostwa
Powiatowego w Stargardzie.

Wskazania wymaga fakt, iz podstawe prawng do dokonywania czynnodcei kontrolnych w imieniu organu,
okredlajg przepisy ustawy o kierujgcych pojazdami, natomiast przepisy wewngtrzne ustanowione przez
podmiot kontrolowany nie obowiazuja bezposrednio przedsigbiorcow prowadzacych OSK.
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Ocena obszaru kontroli | Pozytywna z nieprawidfowosciami

Obszar kontroli Nr 3: prowadzenie ewidencji instruktoréw i wykladowcow

Osoba udzielajaca
wyjasnien w trakcie Pan Adam Kubicki, Zastepca Dyrektora Wydziatu Komunikacji Starostwa
kontroli

1. Ewidencja instrukforow

art. 33 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami: Ewidencje instrukiordw
prowadszi starosta wlasciwy ze wzgledu na miejsce ich zamieszkania, ktory:

1) wpisuje do ewidencji, w drodze decyzji administracyjnej, za oplatq oraz po
uiszczeniu oplaty ewidencyjnej, osobe spelniajgcq wymagania, o ktdrych mowa
w ust. 1 pkt 1M-8;

2) nadaje instruktorowi numer ewidencyjny,

3) odmawia wpisu do ewidencji, w drodze decyzji administracyjnej (...).

Podstawa prawna
realizacji zadania

W trakcie kontroli ustalono, iz Starosta prowadzil ewidencje instruktoréw w formie elektroniczne;
w systemie Portal Starosty. Ponadto ewidencja prowadzona byla w programie Excel. Przedmiotowy system
zawieral wszystkie dane wymagane przepisem art. 33 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami. Wedtug stanu
na dzien 31 grudnia 2016 r. w przedlozonej do kontroli ewidencji, ujetych zostalo 89 instruktorow.

(dowdd, akta kontroli, str.176-182)

W kontrolowanym okresie dokonano 3 wpisow oraz 9 wykreslen z ewidencji. Szczegdlowe) kontroli
poddano wszystkie postepowania ww. zakresie.
Ustalono, iz:
—  wpiséw dokonano na podstawie wnioskéw zgodnych ze wzorem stanowigcym zalgcznik Nr 1 do
rozporzadzenia ws. uzyskania uprawnien przez instruktoréw i wykladoweow',
— do wnioskéw dotaczono dokumenty potwierdzajace spetnienie warunkéw, o ktérych mowa w art. 33
ust. 1 ustawy o kieryjacych pojazdami.
— wysokos¢ pobranych oplat odpowiadata zapisom w § 31 ww. rozporzadzenia,
—  wpisow dokonywano w terminach okreslonych w art. 35 § 5 Kpa w drodze decyzji administracyjnej.
Stwierdzono, iz wykreslen dokonano:
— w zwigzku z nieprzedlozeniem do dnia 7 stycznia 2016 r. zaswiadczenia stwierdzajgcego
uczestnictwo w roku ubieglym w warsztatach doskonalenia zawodowego,
— w formie decyzji administracyjnych wydanych w terminach okreglonych w art. 35 § 3 Kpa.

2. Ewidencja wykltadowecow

Art. 38 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami stanowi, i%z: Ewidencje
wykladowedw prowadzi  starosta wlasciwy ze wzgledu na miejsce ich
zamieszkania, ktory:

1) wpisuje do ewidencji, w drodze decyzji administracyjnej, za oplatq oraz po
uiszczeniu oplaty ewidencyjnej, osobe spetniajgeq wymagania, e ktorych mowa
wart. 33 ust. 1 pkt 1’2 i 6-8;

2) wydaje zaswiadczenie o wpisie do ewidencji;

3) nadaje wykladewcy numer ewidencyjny;

4) odmawia wpisu do ewidencji, w drodze decyzji administracyjnej,(...).

Podstawa prawna
realizacji zadania

10 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i Budownictwa z dnia 7 paZdziernika 2016 r. w sprawie uzyskiwania
uprawnien przez instruktoréw i wykiadowedw, oplat oraz wzoréw dokumentiw stosowanych w tych sprawach, a takze
stawek wynagrodzenia czlonkdw komisii (Dz. U, poz. 1791), zwanego dale] rozporzgdzeniem ws. uzyskiwania
uprawnien przez instruktordw [ wykladowedw.
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Ustalono, iz Starosta nie prowadzil ewidencji wykladowcoéw z uwagi na brak wplywu przedmiotowych
wnioskow.

Wyjaénienia, protokoly,
o$wiadczenia

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowoéci:
Nieprawidlowosei nie stwierdzono

Pozytywna w zakresie prowadzenia ewidencji instruktorow.
Ocena obszaru kontroli | Z uwagi na brak prowadzenia ewidencji wykladowcow odstgpiono
od dokonania oceny wskazanego obszaru.

Obszar kontroli Nr 4: realizacja zadan w zakresie prowadzenia rejestru stacji kontroli pojazdéw

Osoba udzielajaca
wyjasnien w trakcie Pan Adam Kubicki, Zastepca Dyrektora Wydzialu Komunikacji Starostwa
kontroli

Zgodnie z przepisem art. 83 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym dzialalno$é gospodarcza w zakresie
prowadzenia stacji kontroli pojazdéw jest dzialalnoscia regulowana w rozumieniu przepiséw usdg. Starosta
w oparciu o przepis art. 83a ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym w zwigzku z art. 64 ustawy
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej prowadzi rejestr przedsiebiorcdw prowadzacych stacje kontroli
pojazdow.

Rejestr przedsigbiorcéw prowadzacych stacje kontroli pojazdéw, przedlozony w trakcie kontroli
sporzadzony byl w formie papierowej i zawieral dane okreslone w art. 83a ust. 6 ustawy Prawo o ruchu
drogowym., (dowdd, akta kontroli, str.183-183)
Ponadto w przedmiotowym rejestrze zamieszczono: date zlozenia wniosku, date wpisu, date odbioru
zadwiadczenia,

Na stronie podmiotowej BIP Starostwa udostgpniono ..Rejestr stacji kontroli pojazdéw na terenie powiatu
stargardzkiego™.
W rejestrze prowadzonym w formie papierowej na dzien kontroli tj. 6 Iutego 2017 r. odnotowano
18 wpisow, z czego w okresie objetym kontrola dokonano 2 wpiséw i 1 wykreélenia.
Ustalono, Ze:
— wpisu do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych stacje kontroli pojazdéw dokonano kazdorazowo
na podstawie wniosku stanowigcego zalgcznik Nr 1 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
1 pazdziemika 2004 r. w sprawie dokumentéw wymaganych dla wykonywania dzialalnosei
gospodarczej w zakresie prowadzenia stacji kontroli pojazdéw (Dz. U. Nr 223, poz. 2264),
— dane zawarte we wniosku odpowiadaty przepisom art. 83a ust. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym,
— kazdorazowo do wnioskéw dolgczone zostaly oswiadczenia, o ktérych mowa w art. 83a ust. 41 5
ww. ustawy,
— wysokoé¢ pobranej oplaty odpowiadata przepisom ustawy o oplacie skarbowej'!,
~ wydane zaswiadczenia odpowiadaly wzorowi okreslonemu w zataczniku Nr 1 do rozporzadzenia
ws. prowadzenia stacji kontroli pojazdéw.

Zwrocono uwage, 1z w jednym przypadku wpisu do rejestru na wniosek z dnia 4 maja 2016 r. dokonano
w dniu 12 maja 2016 r., tj. 1 dzien po terminie okreslonym w art. 67 ust. 1 usdg.

Ponadto ustalono, iz na wniosek przedsiebiorcy, ktéry wplynal do organu kontrolowanego w dniu
I czerwca 2016 r. Starosta dokonal wykreslenia z ww. rejestru. Powyzsze bylo zgodne art. 73 usdg.

11 Ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o oplacie skarbowej (Dz. U. z 2016 r., poz. 1827).
16




Wyjasnienia, protokoly,
oswiadczenia

Zakres, przyczyny i skutki stwierdzonych nieprawidlowosci:

W wyniku analizy kompletnosei i terminowos¢ dokonywania wpiséw 1 wykreslen z rejestru stacji kontroli
pojazdow. w 1 przypadku stwierdzono, iz dane wprowadzono jeden dzien po terminie okreslonym w art. 67
ust. 1 usdg. stanowiacym, iz: Organ prowadzqcy rejestr dzialalnosci regulowanej jest obowigzany dokonac
wpisu przedsiebiorcy do tego rejestru w terminie 7 dni od dnia wplywu do lego organu wniosku o wpis
wraz z oSwiadczeniem o speinieniu warunkéw wymaganyeh do wykonywania dzialalnosci gospodarczej, dla
ktorej rejestr jest prowadzony.

Ocena obszaru Kkontroli

Pozytywna z nieprawidlowosciq

Whis do ksigzki
kontroli

Nr 15/17

Podsumowanie ustalen
dokonanych

w Kontrolowanym
podmiocie

Obszar kontroli: |

Nr 1: realizacja zadan w zakresie wydawania, cofania, dokonywania

wpiséw w dokumentach dotyczgeych uprawnien do kierowania pojazdami

oraz nadzér nad kierujacymi:

— 59 wnioskéw, na podstawie, ktérych organ wydal uprawnienia do
kierowania pojazdami bylo niekompletnych lub  nieprawidlowo
wypelionych,

— wtornik prawa jazdy Nr 01377/10 wydano osobie, ktéra w momencie
sktadania wniosku nie posiadala uprawnienia do kierowania pojazdem.
Prawo jazdy zostalo wydane na czas okreslony do dnia 10 stycznia 2015 r.,
w my$l § 10 ust. 3 pkt 5 lit. 1 rozporzadzenia. Natomiast wtornik prawa
jazdy zostal wydany na czas nieokreslony w dniu 9 marca 2016 r. na
podstawie oéwiadczenia kierowey o zagubieniu ww. dokumentu. Ponadto na
podstawie przedmiotowego wtérnika osoba uzyskala migdzynarodowe
prawo jazdy;

— w przypadku wydania pozwolenia na kierowanie tramwajem organ nie
pobral oplaty ewidencyjnej, o ktérej mowa § 2 rozporzgdzenia ws. oplaty
ewidencyjnej, czym naruszono art. 16 ust. 1 ustawy o kierujacych
pojazdami,

— za wydanie 4 zezwolen znak: 7/16, 8/2016, 9/2016 5/2016 na kierowanie
pojazdem uprzywilejowanym nie pobrano oplaty, o ktérej mowa
w rozporzadzeniu ws. kurséw dla kierowcow pojazdéw uprzywilejowanych,
czym naruszono art. 109 ust. 1 ustawy o kierujgeych pojazdami;

e rozpatrzenie 2 spraw (decyzja znak: CK.5432.248.2016 oraz decyzja
Nr 7/2016) nastapilo po terminie okreslonym w art. 35 Kpa. W trakcie
kontroli nie przedstawiono dokumentéw potwierdzajacych przediuzenie
terminu zalatwienia przedmiotowych postepowari,

e w przypadku decyzji Nr 7/2016, strona zlozyla wniosek o przedtuzenie
posiadanego zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
(art. 109 ust. 3 ustawy o kierujacych pojazdami). natomiast organ
przeprowadzil postgpowanie o wydanie nowego zezwolenia, co znalazlo
odzwierciedlenie =~w  przywolane] podstawie prawne] podjgtego
rozstrzygniecia,

— w przedlozonych do kontroli aktach (decyzja znak: CK.5432.248.2016)
znajdowaly sie zawiadomienia z dnia 17 czerwca 2016 r. o wszczgciu
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postepowania w sprawie skierowania kierowcy na badania lekarskie (art. 99
ust. 1 pkt 2 ustawy o kierujgcych pojazdami) i psychologiczne (art. 99 ust. 1
pkt 3 ustawy o kierujgcych pojazdami). Jednakze w toku czynnosci
kontrolnych nie przedloZono ostatecznego rozstrzygniecia sprawy.

Nr 2: realizacja zadan w zakresie oérodkéw szkolenia kierowcow

i prowadzenia ewidencji instruktorow i wykladowcéw:

— upowaznienia do kontroli przedsigbiorcéw prowadzacych OSK zostaly
sporzadzone bez zastosowania wzoru wynikajacego z rozporzagdzenia
ws. kontroli OSK, za$ w podstawie prawnej przywolano jedynie przepisy
wewngtrzne, tj. zarzadzenie Nr 49/16.

Nr 3: prowadzenie ewidencji instruktoréw i wykladowcéw

Nieprawidlowosci nie stwierdzono

Nr 4: realizacja zadan w zakresie prowadzenia rejestru stacji kontroli

pojazdow

— w przypadku wpisu do rejestru stacji kontroli pojazdéw na wniosek z dnia
4 maja 2016 r stwierdzono, iz dane wprowadzono w dniu 12 maja 2016 r.,
tj. jeden dzien po terminie okreslonym w art. 67 ust. 1 usdg.

Zalecenia

— wydawa¢ uprawnienia do kierowania pojazdami wylacznie na podstawie
prawidlowo wypelnionych wnioskdéw, ktdrych wzoér stanowi zalgcznik
Nr 1 do rozporzadzenia; jednoczes$nie dotozyé nalezyte] starannosci
1 rzetelnodei przy dokonywaniu przez organ adnotacji w ww. wnioskach
w czedei H/L;

— podjgé dzialania majace na celu wyeliminowanie z obrotu uprawnien
do kierowania pojazdami (wtornik prawa jazdy, miedzynarodowe prawo
Jjazdy - ujete w rejestrze pod Nr 01377/10) wydanych osobie, ktéra na
dzien uzyskania wskazanych dokumentéow nie spelniala ustawowych
WYMogow;

— wydawa¢ witérniki prawa jazdy, o ktérych mowa w art. 18 ust. 2 ustawy
o kierujgeych pojazdami, po uprzednim zweryfikowaniu aktualnosci
dokumentéw potwierdzajacych posiadanie wymaganych uprawnien przez
kierowcow;

— pobiera¢ kazdorazowo:

e oplate ewidencyjng w przypadku wydawania pozwolenia na
kierowanie tramwajem, o ktérej mowa § 2 rozporzadzenia
ws. oplaty ewidencyjnej, zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy
o kierujacych pojazdami,

o oplate za wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym, o ktérej mowa w § 16 rozporzadzenia
ws. Kkursow dla kierowcoéw pojazdéw uprzywilejowanych,
zgodnie z art. 109 ust. 1 ustawy o kierujacych pojazdami;

— zalatwia¢ sprawy w terminach okreslonych w art. 35 Kpa; w sytuacji
wymagajacej przedluzenia terminu rozstrzygniecia sprawy kazdorazowo
zawiadamiaé o przyczynach zaistnialej zwloki, jednoczeénie wyznaczajgc
nowy termin zalatwienia sprawy, w mysl art. 36 Kpa;

— prowadzi¢ postgpowania w przedmiocie wydawania uprawnien do
kierowania pojazdami - ze szczegOlnym uwzglednieniem przediuzania
waznosci posiadanych uprawnien - wylgcznie w oparciu o stan faktyczny
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wynikajacy z posiadanych dokumentéw oraz zgodnie z tredcig
wniesionych wnioskow,

— wydawac kazdorazowo decyzje administracyjne w wyniku prowadzonych
postepowan dotyczacych skierowania kierowcy na badania lekarskie
i psychologiczne, do czego obliguje art. 99 ustawy o kierujgcych
pojazdami;

— zamieszcza¢ w upowaznieniach do kontroli Oérodkéw  Szkolenia
Kierowcow jako podstawe prawna prowadzonych  czynnosci
sprawdzajgecych  przepisy  prawa  bezposrednio  obowigzujgce
kontrolowane podmioty;

— dokonywaé wpisu przedsigbiorcy do rejestru stacji kontroli pojazdéw
w terminie okreslonym w art. 67 ust. 1 usdg.

Pouczenie

- od wystapienia pokontrolnego nie przyshigujg srodki odwolawcze:

- 0 podjetych dziataniach, majacych na celu wyeliminowanie stwierdzonych
nieprawidlowosci, prosze poinformowaé mnie za posrednictwem Wydzialu
Kontroli Zachodniopomorskiego Urzedu Wojewddzkiego w  Szczecinie
w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Podpis kierownika
jednostki kontrolujacej

wz, WOJEW ZACEEO PDM%K] EGO

ek Bubocz
WICEWQJEWODA
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